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~ ADVERTENCIA

Los trabajos de Milclades Pefia que redne este libro se publica-
ron originalmente en los nimeros 1, 2, 3 y 4 de la revista Fichas
de Investigacion Econémica ¥ Social, entre abril y diciembre de
1964. Enx dicha oportunidad, los articulos aparecieron firmados
con diversos seuddnimos: “Crecimiento (1935-1946) y estanca-
miento (1947-1963) de la produccion industrial argentina”, “Ener-

-8la, mecanizacion e ineficiencia de la industria argentina™, “Indus-"

trializacion, seudoindustrializacion y desamrollo combinado™, ““Im-
perialismo ¢ industrializacién de los paises atrasados™ y *“ Signifi-
cacién del capital internacional en la industria argentina: el capital
norteamericano™, con el de Victor Testa; “Rasgos biograficos de la

. famosa burguesia industrial argentina”; “;Es Argentina la tierra .

prometida de la movilidad social en 1a industria?” y “Ellegado del
bonapartismo: conservadorismo 'y quietismo en la clase obrera.
argentina”, con el de Gustavo Polit. “Naturaleza de las relaciones -
entre las clases dominantes argentinas y las metrépolis™ ¥ “Una
década decisiva en la formacién de la moderna clase obrera
argentina: 1935-1945" con el de Alfredo Parera Dennis. Cabe
consignar, por ultimo, que una primera version de “Rasgos
biograficos de la famosa burguesia industrial argentina” y de
“Industrializacion, seudoindustdalizacién y desarrollo combina-
do” habia aparecido en la revista Estrategia, en setiembre y
diciembre de 1957, respectivamente.
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Ellegado del bonapartismo: conservadorismo y quietismo
en la clase obrera argentina
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> ° CRECIMIENTO (1935-1946) -
Y ESTANCAMIENTO (1947-1963) DE LA
PRODUCCION INDUSTRIAL ARGENTINA

La carencia de informacion estadistica dificulta el )
estudio de la industria argentina '

. El desarroilo industrial puede analizarse en base a diversos

Indices. Entre ellos figuran: el mimero de obreros ocupados, el

valor de 1a produccién y/o su volumeén fisico, la productividad de 1a
mano de obra, y el consumo de energia. Este estudio se ha
realizado con los indices de ocupacién obrera y de produccién (ver
cuadros 1 y 2), que pueden obtenerse con relativa facilidad.
Respecto a la documentacion disponible, cabe .observar que

.desde 1914 hasta 1935 no se efectud ningun censo industrial. A
partir de 1935 y hasta 1954 1a informacién fue actualizada cada

dos afios. Por ultimo en 1957 se realizé una nueva encuesta
industrial cuyos datos arin no se conocen.! De todos los censos
publicados, el mas completo es el del afio 1935, que presenta todos
sus datos clasificados por rama industrial. De ahi en adelante, la

‘presentacién de datos fue cada vez mas escueta, -llegando a_un

minimo en el censode 1954, que agrega a la pobreza de sus paginas

el atraso de la informacion. Segin la frase de un informe oficial,
“tareas como las de compilacién estadistica, que son normales y .

elementales en cualquier Estado medianamente organizado, se
convierten en nuestro pais en tareas dificiles de cumpliry nuncaes
posible contar con estadisticas buenas, veraces Y oportunas”.? Por
supuesto, la creciente pobreza de la informacién censal dificulta
seriamente el estudio de la evolucion industrial argentina. Pero
esto no agota las dificultades: por una parte, se tropieza con el
insoluble problema de las clasificaciones de la informacién, que
difieren en cada censo. Y, ademads, la inflacién ha trastrocadode tal
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Cnadro 1

NUMERO DE ESTABLECIMIENTOS Y NUMERO DE OBREROS
OCUPADOS EN LA INDUSTRIA

. Establecimientos Obreccn ocupados o
Abo, - - "

N Costdat. |\ o308 ) Captidad (wg?d-j,femm | P gesierd
n, - @ (3) 1C}) (5} (6
19351 39063 100 . 440 582 " 100
1931 47831 123 548927 122
1939 51178 134 572784 130 754
1941 54670 140 671517 153
1946 86 440 21 . 938387 214
1948 81937 209 " 917265 208 .11,7
1950 83370 213 | sa3s4 210
1954 151828 388 1055 496 239
1958 e T T T 4
1960 - - 950 600- 216 180
w62 | = -~ - &83 100 200

Cuidro 2

VALOR DE LA FRODUCCION INDUSTRIAL . o

o * “Sefin datos cénsales Segtin Indices de vohimen fisico
Ade Millonss de pesos) Millones | Indice’ -| Parcentaje | Millones | Indice | Porceatsje
- comientes | do dolares 1937 : 100 | de aumento |- de dolares £1937 : 100] do sumenta
(& - {2) 3) (4) (5) (%) Q)] (8}
1935 | 3331 ) - m -
1937 4583 "1380 100 | amis 100
1939 4850 1320 o5 - 183 | 4126 108 - 52
1941 5877 1700 123 ) _§ - | 4295 m | |
1945 15 640 3920 w3 | | 5865 12 | 7]
1942 23138 5810 420 wa| % 180 - 17,1
. 1950 37689 5450 | 396 "1 sm8 | 177
1954 80900 5900 | 426 6826 13 ||
=1, . 155
1958 © — - 7924 207 :

] NOTA. En esas c.tfm no estan consideradas las empresas del Famo "construcciones ™. Hasta 1954 ¢
numero de establecimienios y de obreros ba sido obtenido dlos censps efectuados por |a Direccion Nacional de

Estadistica y Censos. Desde 1958 hasta 1962 los obreros ocupados se han calculado sobre 13 base de fos .

nimeros indices que publica periddicamente |a misma Direcgidn,

Este cuadro debe leerse ast: En 1935 exist{an en lg Argenting 33 063 bleci; indu.rrnnlu que
. ocupubaa 440 582 obreros. Considerando 100 exos wlon:-r. enelgia j 954 eran respecnvnmenuj&& y239,
i fo el ni de obrerns ocupades 11,7% respecia a 1946, Elcétem.

modo el valor del peso que los datos relativos al valor de la
produccién pierden todo sentido en un analisis cronolégico.
Para los fines de este estudio, los valores de produccion
indicados‘en los censos han sido convertidos a pesos de valor
constante. Pero la presentacién de los datos censales opone aqui
otra valla. Los establecimientos industriales figuran agrupadns en
estratos conforme al monto en pesos de su produceion; como Jos
limites entre los estratos han sido modificados arbitrariamente por
los editores de cada censo, sucede que al trabajar con pesos de
valor  constante, los estratos se entrecruzan de manera tal que
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INOTA: Se trabaja con dos senes distintas del valor de la produccién por las razones e:puestas en lanota 3.
Los valoresde lacol 3se ieron medi la tabla de conversion a dolares constantes que da el librode

Fiat, Oficina de-Estudios pars In Colaboraciém Economica Internacional, La industrializacion... cit,

Los valores de la columna 6 se obtuvieron de! mismo libro, y corresponden a los precios do venta een fibrica.
(a) Para este ado, no hay datwos dei valor del délar.

- {b) Para este aiin, no hay datos de produccion,
(c) A partir del afo 1954 no hay dalos publicados,

Este cuadro debe leerseast A dap.rando ios datas de Ios respectivos censos industriales, ¢l valor de Ia pro-
duceién indusirial argenting pasé de 4583 miliones de pesos en el ano 1937 a 80 000 millones en I 954, Con-

_ siderundo lms series por Fiat calculadas sobre la base delf volumen fisico, en esos mismos afos la produccicn

industrial fur de 3816 millones de ddlares y 7924 respectivamente.

resulta imposible efectuar comparaciones, aun entre dos censos
sucesivos,3 :

La expansién industrial, comenzada en los arios previos
a la Segunda Guerra Mundial, se extingue después de 1946

La ocupacn‘m obrera aumenta 75,4% entre 1937 y 1946 crece
solo 11,7% entre 1946 y 1954, y disminuye 18% entre 1954 y
1962 (cuadro 1). Evidentemente, estas tres cifras sefialan un ciclo
en la industria: una primera etapa de vertiginosa expansion (1937-
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1946); otra de relativo estancamien (1946-1954), y una tltima
de declinscion (1954-1962). ‘ ' :
. Confirmando las tendencias sefialadas por los datos de ocupa-
cién industrial, el valor de la producciér avments 62% en el
periodo 1937-1946, y 17% en los ocho afios que transcurren entre
-1946 y 1954, - _ S
. Tomando valores absolutos se comprueba que desde 1935 has-
ta 1937 la -ocupacion obrera crecié en 108 000 personds. En
- comparacién, desde 1946 hasta 1954 los obreros ocupados
aumentaron en 117 000. Estas cifras indican que en dos afios,
durante el gobierno ““vacuno” de J usto, la industria absorbio tanta
mano de obra como en ocho afios durante el gobierno “'industrialis-
ta” de Perdn. : | : ,
La magnitud de 1a desproporcién observada en el crecimiento
industrial en ambos periodos ha llevado a buscar otros valores que
confirmen tales resultados. El volumen fisico de 1a produccién
industrial4 fue, en nimeros indices: :

Aﬁo- . Indice , 'Inc}*emenrb
o (%)
1937 56,2 _ ' —
1946 - 86,3 53,7
-1954 S 1000 . .- 16,4

Segin estos datos compilados durante el gobiernd peronista,
entre 1937 y 1946 hubo un aumento del volumen fisico de la
produccion industrial tres veces mayor que en los ocho afos
signientes, . ' ‘ .

Se puede cotejar también el aporte de la industria al producto
bruto interno, cuyo monto, en dolares de valor constante fue:5

Afio Valor en mill. Iﬁcremento
de délares (%)
1937 1462 : -
1947 . 2589 . o177
1957 © 2922 . .13

Es decir que entre 1937 ¥ 1947 se produjo un crecimiento seis
Vveces mayor que en los diez afios siguientes. :
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Se imponen dos conclusiones opuestas por completo a las ide as

‘predominantes en diversos grupos intelectuales. La primera es que:: -
‘uno de los periodos de mas fuerte ascenso de nuestra evolucion
-. industrial se produja durante los gobiernos conservadores, a partir,”

aproximadamente, del afio 1935. Este ascenso, que sé inicid con la
recuperacion industrial luego-de la crisis, continué con el surgi-
miento de nuevas industriss que producian para el mercado
interno, amparadas por las trabas a la importacién.

La segunda conclusién que se desprende es el estancamiento de
la industria en la posguerra. ;Que el peronismo favorecid a los

-industriales? Habra sido inflando el monto de sus ganancias. Pero

la produccion industrial permanecio rigurosamente detenida en su
crecimiento. Evidentemente, quienes afirmaban durante afios que
“la década peronista vuelca hacia la industrializacién todos los
recursos del pais”, e insisten todavia sobre “la_ importancia
historica de la industrializacion peronista”,% demuestran estar tan
escasos de informacién como sobrados de irresponsabilidad

‘intelectual. I

El andlisis por etapas de la evolucion industrial
argentina revela la falla basica de la industria local:

-su incapacidad para alcanzar un nivel de desarrollo

autosostenido

a) Etapa 1935-1937

En 1935 los censos indican un fuerte impulso expansivo,
probablemente iniciado en ese mismo afo, que coincide con la
relativa recuperacién de los efectos de 1a crisis econdmicade 1929,

Analizando en el censo de 1935 el cuadro que presenta los
establecimientos clasificados por fecha de fundacién, se advierte
que de cada 100 establecimientos existentes ese afio 25,2 habian
surgido durante el quinquerio 1931-1935; esos establecimientos
ocupaban et 12,9% de los obreros y arrojaban el 8,7% de la
produccién. Por su parte, la estadistica de 1937 indica que el
.31,2% de los establecimientos existentes en ese entonces habian:
sido fundados en los afios 1931-1937 ¥, ocupando el ' 19% de los
‘obreros, aportaban el 13,8% de la produccion:, :

Dividiendo esos porcentajes entre si, se obtienen los siguientes
‘mimeros indices de “obreros por establecimiento” y de “produc-
cioén por establecimiento™. . :

13




Gréfico 1

PORCENTAJE ANUAL ACUMULATIVO DE CRECIMIENTO
DE LA OCUPACION OBRERA (1935-1962)
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El crecimiento industrial fue mayor bajo los gobiernos conservadores — llamados
“*antiindustrialistas™— que bajo el gobierno del general Peron —*industriatista™-—,
Bajo el gobierno del doctor Frondizi —"“desarrollista” - la evolucidn industrial
cambid de signo y se cerraron fabricas,
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Fuente: Cuadro 1.

Perioda Produccién por Obferos por
) - establecimiento establecimiento
1931-1935 - . 100 - .- 100
-1931-1937 - = w1280 ' 120

Liama la atencién el sensible incremento en los promedios de -
produccién y obreros por establecimiento. Como el periodo 1931 -
1937 contiene al 1931-1935, cabe suponer que entre 1935y 1937

se fundaron grandes establecimientos cuyo aporte explica el
crecimiento de los indices. . -

b) Etapa 1937-1939

Los cuadros 1' y 2 muestran .que el ritmo de crecimiento
-disminuy6 en esta etapa. La poblacion obrera aumenta 6,55% y1a
produccion 8% (considerando los valores mas favorables).

Mis aun; la cifra de obreros ocupados en 1937 debe ser - -

abultada. En el censo de 1939 la Direccién Naciona! de Estadisti-
ca aclara que ha descubierto 8370 establecimientos con 47 000

_obreros existentes ya en 1937 y que, por diversas causas, no

figuraron en el censo de este ultimo afio.. Este dato acentia la
importancia del crecimiento registrado en la etapa 1935-1937.

'El total de obreros ocupados aumentd entre 1937 y 1939 en
24 000, es decir, en una cantidad menor que la descubierta sin
censay.en 1937, lo que hace suponer un descenso de la ocupacion
industrial en esos dos afios. Precisamente, al comparar los valores
de produccion en pesos de valor constante, se encuentra que la
misma ha disminuido. '

c) Etapa 1939-1941

En estos afips vuelve a observarse un crecimiento importante de
la industria, originado por a situacion creada con el estallido de la
guerra. ‘Los obreros ocupados aumentan en un 17,7% y la

- produccion 13,9% (segiin la columna 7 del cuadro 2), y aun en
- 29,5% considerandg los valores censales (columna 4 del cua-

dro 2). , .
Al igual que entre los afios 1935 y 1937, se nota un fuerte
aumento en el nimero de grandes establecimientos. Las cifras

15




siguientes muestran que, mientras entre 1937 y 1939 aparecen
solo dos establecimientos de mas de 500 obreros, entre 1939 y
1941 surgen 27 establecimientos de esa dimension. Anéloga
variacion se observa con los obreros ocupados. .

Afo Nimero de Obreros
. ~ establecimientos ocupados
1937 117 132303
1939 } 119 136 165
1941 146 174 315

Laestadisticade 1941, que agrupa a los establecimientos segiin
el. monto de su produccién, indica que en 1939 habia 737
establecimientos produciendo mas de un millén de pesos; este tipo
de establecimiento aumentd hasta sumar 883 en 1941. Los obreros
ocupados por el mismo grupo eran 227 000 en 1939, y 280 000
_..dos afios después. Asimismo, de cada 100 pesos producldos porla
mdustna, 63 eran arrojados por estos establecimientos en 1939,
proporcion que llegd a 64 pesos en 1941 (en este caso se trata de

establecimientos de mis de cinco obreros y se incluye a la

construccion).

El bienio 1939- 1941 se caractenza por la tendencia hacia una’

mayor concentracidn.industrial, producida por la fundacion o
crecimiento de apreciable™ numero de grandes establecimientos.

d) -Etapa 1941-1946

Los cinco afios de esta etapa abarcanla guerray el primerafiode . - )

posguerra. La ocupacion obrera experimenta un fuerte incremento
(40%) y el valor de la produccion crece 34,5% (este valor
corresponde a los datos de la columna 6 del cuadro 2, puesto que
no se pueden comparar los datos censales'de produccxon del afio
1946 con los anteriores).’
Si bien el valor de la produccion aumenté entre 1941 y 1946 un
5,59 anual acumulativo, es conveniente recordar gue entre {os

afios 1935 y 1937, la misma magnitud crecné 9,5% anual
acumulativo.

16

Grifico 2

EVOLUCION DEL NUMERO DE OBREROS OCUPADOS EN
‘ LA INDUSTRIA ARGENTINA (1935-1962)

Fuente: Cuadro l.

MILES BE OBREROS MII..ES DE OBREROS
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El crecimiento industrial —medido por la ocupaci6fi obrérd— permanece estanca-
do desde 1946,
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~ Como ya se ha visto, en estos dos afios disminuye el mimero de
obreros ocupados; las cifras de produccion sefialan un aumento de

¢) Etapa 1946-1948

17% (columna 6 del cuadro 2). Puede décirse que la industria

~ mantiene las cifras de crecimiento, favorecida por el auge econo-
mico mundial de posguerra. El raquitismo estructural de ese
crecimiento lo demostraran los afios siguientes con el estanca-
miento de la produccion.

Por primera vez luego de muchos afios, entre 1946 y 1948 s

advierte un aumento en la productividad de 14 mano de obra. E] -

crecimiento de la produccion sin el correlativo aumento de lo:
obreros ocupados fue un resultado de la renovacion de maquina]L
rias desgastadas durante los afios de guerra. Pero esarenovacién nlx
siquiera permiti¢ llevar la productividad por obrero al valor qu
tenia en 1937. Recién en 1951 se volvieron a alcanzar los valore
de productividad de 1a mano de obra observados en 1937,

L)

L)

" ) Etapa 1948-1950

El comentario inserto en Ia Estadistica del1950_describe.
ajustadamente lo sucedido: i S : _

"Los resultados del cens

1948, sefialan aumentos de reducida importancia en la actividad industrial durante

dicho bienio {...] En este lapso los establecimientos industrigles aumentaron "{"
1,7% y los obreros empleados en 1,3%. : d

Canfirmando esta aseveracién, las cifras que figuran en el cua-
dro 2 indican que la produccién total disminuys |
|
|

g) Etapa 1950-1954

. : _ !
En ¢stos cuatro afios, mientras los establecimientos practi-

camente se duplican, la ocupagion obrera aumenta 13,'896, Y l!a_
‘produccién, considerandé valores constantes, apenas llega a
recuperar las magnitudes de 1948, ' : |
E] surgimientode gran nimero de talleres semiartesanales que
10 aportdn practicamente nada al producto industrial del pafs, es ¢l
fendmeno més importante que se observa en estos afios. Al mismt:r

18

o de 1950, cotejados con ei precedente, efectuado en

Grafico 3

| CRECIMIENTO COMPARATIVO DEL NUMERO DE OBREROS ; *
OCUPADOS EN LA INDUSTRIA, PERIODOS 1935-37 Y 1946-54

Fuente: Cuadro |,
o e MILES
- 0 10 20 30 40 0 60
PROMEDIO - B N
ANUAL
1935-1937
PROMEDIO
ANUAL
1946:1954 -
" 'PORCENTAJE ANUAL DE CRECIMIENTO' _ .
"o 2 4 6 . 8 - 107 12,
L R '
%
1946-1954 |-

Bajo el gobiemo conservador del general Justo —llamado *de la oligarquia
vacuna™— la ocupacién industrial crecié varias veces mas que bajo el gobiemno del
general Perén —lamado “de 14 burguesia industrial”, - '
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tiempo que los establecimientos industriales aumentanen 52 000,

63% mas que los existentes en 1950, la produccién industrial

. crece menos del 1% considerando los datos censales, y solo 8%
segin las cifras mas favorables. S

Como es evidente, los viejos establecimientos pueden haber
disminuido su produccion (hecho que efectivamente ocurtio), y los
nuevos compensaron esa reduccién. Pero que los millares de
nuevos establecimientos no hayan podido elevar las cifras de
produccion total ni el nimero de obreros ocupados, sefiala que el
impulso de expansion industrial ha desaparecido.

El crecimiento de la industria argentina se produce sobre dos
polos: por un lado, establecimientos gigantes que cancentran la
produccion; por el otro, gran mimero de pequefos talleres con
escasa productividad. Este fenomeno ya lo habia observado
‘Dorfman analizando las estadisticas industriales de 1935-1937;
los datos actuales s6lo confirman que se mantienen idénticas
condiciones. ‘

h) Etapa.1954-1962

. La carencia de estadisticas actuales oscurece los rasgos de este
. periodo. No es posible conocer el niimero de establecimientos niel
- valor de la produccién. En- cambio, respecto a los obreros
ocupados, la Direccién Nacional de Estadistica publica periédi--
camente nameros indices. Estos valores, si bien se ajustan muy
poco a la-realidad pues no tienen en cuenta las nuevas industrias
instaladas en el pais, son suficientemente significativos para el
proposito de comparar las cifras globales de ccupacion industrial.

Los obreros ocupados se mantienen en niumero aproximada-
mente constante hasta 1958, cayendo continuamente desde enton-
ces. En 1962 la industria ocupa un nimero de obreros similar al
que empleaba en 1945. Debe tenerse en cuenta que el indice
presenta el promedio de ocupacion en el afio 1962. La ocupacién
en diciembre de 1962 es un valor mucho menor que no se ha

colocado porque suma los efectos de una crisis coyuntural a la

- declinacién crénica de la industria argentina. : _
El valor de 1a produccion ha crecido 15% entre 1954 y 1958,
segin el unico dato que se posee. El indice de volumen fisicodela’
produccion industrial sefiala, en cambio, un aumento total de sélo
10% en los ocho afios transcurridos entre 1954 y 1962, porcentaje
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en el cual influyen los aumentos producidos lnego dé 1958 en 1a
produccion petrolifera y de gas: ' R
; .Cqmo puede observarse, el crecimiento industrial argentino ha
seguido un proceso ciclico cuya ranta ascendente termina en 1948
* La sucesién de fases de-expansion por otras de estancamiento y
aun de declinacion sefiala los limites de ese.crecimiento que no
logra alcanzar un nivel de desarrollo autosostenido; '

1? Comparacion entre 1947 y 1960
| A S
! La industria argentina no sélo ha detenido su crecimiento sino
que ha comenzado a pesar negativamente en 1a productividad

lacional.
TES_pOSlble definirla produccion per capita de la industria ydelas
ag:tmdades aggropecuarias utilizando las cifras de poblacion activa
que ofrecen los censos nacionales de 1947 y 1960 y las estima-
ciones del producto bruto, realizadas por el Banco Central.

I s :
! Actividad Poblacién activa Producto

, (miles) - (mz‘i’lones de pesos 1950)
l_. _ 1947 1960 1947 1960 -
Industrial 1655 1460 11011 12 400

A:gropecuaria 1423 1915 13 600 15344
| .
ICon estas cifras puede definirse la produccién por persona

Iy - 0 =y
activa en cada sector y afio. Su variacion define la variacion de 1z
productividad del sector.

Actividad Produccién por persona activa
(pesos de 1950)
1947 1960
Agropecuaria 6650 :
Industrial - 9580 ggfg

Mientras la absorcién de personas por la-industria provoca un
de§censo del producto por cabeza, la disminucion de personas
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activas en las tareas figropeduarias genera un aumento de la
produccién per capita que lleva esta cifra.a un valor superior que el
correspondiente a la industria. . . :

No debe asombrar este resultado. La industria no sélo padece de .

inaria viej izaci écnicas i das; sufre
maquinaria vieja, mala organizaciony técnicas inadecuadas;
tan?bién’la pesadacargadela burocracla.. Solamente la mitadde la
poblacién activa ocupada en la industria en 1960 eran obreros

‘industriales. El resto (empleados, capataces, directivos) sumaba _ :

casi un millén de personas, cantidad equiv?.lente a toda la
burocracia estatal, tan criticada por su peso unprgductlvo. La
comparacién de las personas activas en la industria en ambos
censos sefiala que las 500 000 personas que absorbi6 la mdust.na
entre 1947 y 1960 fueron a parar a la bqrgcracm mdpstna},
contrapesando todo desarrollo de la productw.:dad. B

En un estudio realizado por Ia Unién Industrial Argentina (UI1A)

se persiste en computar el cociente entre el aporte de cada sectoral -

producto bruto y 1a poblacién total del pais, ® tomando esos valores

como indice de desarrollo econdmico. La distinta forma de calculo -

en este trabajo esconde una diferencia conceptu.arl. El cociente
entre producto de un sector y toda la pol_:‘lacmn expresa la
dispbnibilidad de bienes de ese origer'l por habitante; en carqb_lo la
relacion entre producto y persona activa expresa la pro ductividad
del sector. Los promedios tal como fueron presentados en este

trabajo fueron realizados en su oportunidad por la' Comisién = |

Econdmica para América Latina (CEPAL),’ pero este ?rganismo,
al utilizar.estimaciones groseras de la poblacién activa, ofrece

cifras muy poco ajustadas a la realidad, que ideqlizan la producti-
vidad industrial. .

"Visto el problema de la bajé. productividad industrial, quedapor |

analizar qué ha pasado con la produccion agropecuaria. Las cifras
sefialan un impresionante incremento del prqducto por cabe:;a en
el campo argentino, aumento que no parece ajustarse a la rea}ldz}c!.
Segtin un estudioso de los probjemas agropecuarios, la Repubhc.a
Argentina es uno de los paises “que menos aumento de proc-luctl—
vidad agraria acusa” en el periodo 1935-1956.1° El estudio no

menciona la fuente de datos, pero como esta reali.zado antes quese § |
dieran a publicidad las cifras del censo de poblacionde 1960, dgl?e 4
hallarse influenciado por las altas estimaciones de pczblacmn i
activa en tareas agropecuarias que se realizaron en esos afios. (La &
CEPAL, por ¢jemplo, supone para 1955 una poblacién activa en las

tareas agropecuarias de 1916 000 personas, que aumentaria a
22

“distintas ramas de la industria.

2120000 en 1967, Las cifras censales, en cambio,
1460 000 Ia poblacion agropecuaria activa en 1960,11) _

Unode los factores que pueden haber influido én el aumento del
producto agropectario por persona ‘ocupada en.ese sgctor es la
necanizacion agraria (14 existengia de tractores'se ha duplicado
entre 1947 y 196012), (Si bien el.tema escapa al alcance de este
trabajo, es probable que un analisis a fondo de la: produccion
agropecuaria sefiale que la mecanizacion se realiza conlos mismos
defectos que Ia industrial, especialmente con un gran desaprove-
chamiento de la maquinaria. Un estudio realizado por el Departa-

fijan ‘en

8 mento de Estudios' Econémicos de la compaiiia Shell sefialaba

c6émo, a pesar de que la potencia de los tractores existentes enel
pais en 1960 'ascendia a una suma equivalente a la potencia
eléctrica total instalada, el uso del tractor “no esta conveniente-
mente difundido, no sélo én Io fun_dameqtal, 51

a tareas afines, como las de riego, trans
electricidad, destacable en otros paises”,13

La distribucion por ramas de la industria argenting
revela su debilidad. La mitad de la produccion industrial
argentina consiste todavia en alimentos Y textiles

- Existen dos factores particularmente importantes para determi-
‘nar el nivel alcanzado por la evolucion industrial de un pais: la
participacion de los distintos sectores en la produccién total, y el
aporte que brinda cada sector al desarrolio de Jos otros en forma de
materias semielaboradas ¥ de maquinarias. En general, el procesg
de industrializacién en los Paises actualmente avanzados se inicio
enlaindustria textil; se Propagoé luego a otras también destinadas al
consumo, y prosiguid con las mecanicas, hasta culminar con la
indystria pesada —maquinaria, siderirgica, quimica——, es deciren
la industria que produce para la industria,

‘Estos procesos no transeurren en tiempos sucesivos sino que se
Superponen y entrecruzan quedando condicionado el desarrollo de
las industrias de consumo al fuerte crecimiento de aquellas que las
proveen de equipos y bienes semiterminados,” El desarrollo
industria] se produce, entonces, como una interaccién entre las

La integracién y colaboracion entre las distintas ramas es la
condicion que define un auténtico desarrolio industrial. Por esta
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Cuadro 3

' TOTAL
ARTICIPACION DE CADA RAMA EN LA PRODUCCION
F “YEN EL TOTAL DE OBREROS OCUPADOS

(Las cifras indican %)
. Produccién } Obreros
1937 | 1945 | 1954 | 1937 | 1046 | 1954
1. Alimentos, Bebidas y Tebacol.. ... 391 ] 320 202 2of 22| 182
2. Textlles y Confeccionesl.......... ol 2| war| ma) 9| 184
3 IMPIEOt. v eeneseaennarnanenes 39 2,8 22 45 3,7 24
A MAdEIA et ieirarannes 3.1 47 4,0 1] 104 9,1
5. Papel Y CaO ceuanirininatanns 1.1 19 20 L7 1.9 Lt

6. QUIMCE e ve st rameeeernnnns 4,0 6.8 67 3,1 40 42
7. Betrdleo y Carbom ..., eeeees " 371] 30} 28 07] 05| 06
B CAUENOM e reereereeesoaeens 09 ] o8| 12 0] . o8 1.3
G, CUEID L\ vereeeecaeeetaenans 30 | 49 3,1 3,6 4.9 14

10. Piedras, Vidrios y Cerdmica. .. .... | 24 34| 36 4,3 6,3 60 3

11 Electricidad y Gas.venvevenan.ns a5 32l 2} | relrs b
12 Metales. o oo e iininraraneens 6.4 6.9 8.6 9.2 9,7 IQ.?
13, Extractivas......... e o] ia 1.7 261 26| 29
14. Vehiculos ¥ Maquinaria '

(inclusive maquinaria cléctrica)! ... | © 8,1 6.4 11,4 112 11,2 17.0
15, Varos.......v.... e 3] 18] wT) 8s| .33 28
Total eeenereereeeaanas = | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000

l;I‘OTA: En algunos censos se efectuaron reagrupamientos de cienos establecimientos, poniéndolos enunau
otra ; pero estos cumbios carecen de significacion. " .
M (T}"Etl::ramu figuran separadas en el censode 1954, Se las ha agrupado para facilitar Ia comparacion con
log censos anteriores,

" - i i baco aperiaba 39, ! decada 100
Este cuadro debe leerse asi- En 1937, la rama de A limentos, Bebidas y Ta !
pesos producidos por toda la industria, y empleaba 22,9 de cada 100 obreros, En 1954, la misma rama
- aportaba 29,2 de cada 100 pesas y ocupaba 18,2 de cada 100 obreros. Etcélera.

razon, para afirmar que un pafs estd en proceso de industrializa- 3

cion, es necesario comprobar, entre otros datos econdmicos e
institucionales, si 1as nuevas industrias son capaces de favorecerel

“liviana; esa desproporcion, sin embargo, sento las bases técnicas

para un crecimiento acelerado de las industrias de consumo.!4 |
En Argentina, en cambio, la industria ha aumentado la depen-
dencia respecto del exterior, porque necesita importar permanen-

'temente maquinarias y bienes semiterminados. Por otra parte, la

escasa dimension del mercado interno impide sustituir econémi-
camente”esos bienes mediante la produccién nacional.

La industria argentina, en particular, ha tenido un crecimiento
Ainarménico, originado unas veces por exigencias del mercado
mundial y otras por la necesidad de sustituir importaciones de |
bienes de consumo. Esta sustitucion de importaciones se produjo,
generalmente, en las ultimas etapas de la elaboracion, es decir, se
hacreado una industria que, partiendo de elementos importados de
manufactura compleja, los termina o arma para su venta al
consumidor. A ) ' '

Los diversos censos industriales permiten apreciar algunos
aspectos de ese proceso de surgimiento de diversas ramas produc-

- tivas. En el cuadro 3 se registra la participacion de cada rama en e}

total de la produccion y de obreros ocupados, en los afios 1937,
1946 y 1954. Este cuadro est4 independizado tanto del distinto
valor de la produccion como del aumento de la ocupacion obrera
entre los afios considerados. Resulta evidente que un porcentaje
igual de participacién en el total en los distintos afios significa que
larama considerada crecié en igual proporcion que el resto de la
industria. Asimismo, porcentajes mayores o menores de participa-
cién indican que 1a industria considerada crecié mas o menos que

. el total.!5

Porcada 100 pesosde produccion industrial obtenidosen 1937,
54 pesos eran aportados por s6lo dos ramas (Alimentos, Bebidasy
Tabaco y Textiles y Confecciones); y esa participacién sélo se
reduce en 1954 a 47,9 pesos cada 100 durante los 17 afios
transcurridos. Estas dos industrias de consumo mantienen, en
conjunto, una participacion igual a la mitad de la produccion
industrial argentina, en los 17 afios considerados.

La debilidad de 1a industria argentina queda evidenciada en el
escaso desarrollo de tres sectores claves: Petroleo y Carbén, que se
mantienen estancados en todo el periodo 1937-1954: Extractivas,
cuyo aporte a la produccién pasa de 1,4% a 1,7% y Electricidad v

desarrollo de las demas. En la Unién Soviética, por ejemplo, la g
‘industria pesada crecié desproporcionadamente-respecto a la g
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. Gas, que disminuye su participacién a Ja mitad de la registrada en
271937.16 : "

La industria quimica (que produce para-el consumo casi en su
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. _ . Grifico 4. B S
- EVOLUCION DE LA PARTICIPACION DE DIVERSAS RAMAS

. ENEL TOTAL DE LA PRODUCCION INDUSTRIAL - * |

. 1937-1946-1954

TEXTILES -
CONFECCIONES
METALES
VEHICULOS

Y MAQUINARIA
QUIMICA

ALIMENTOS
BEBIDAS
Y TABACO

OTROS . .

1937

1954

T 10 200 110 0 10 20 30

‘20 30 - 40 ¢ 10 200
: : POR CIENTO

El permanente predominio de Alimentos, Bebidas y Tabaco en ef total de la

produccién revela el estancamiento de la industria argentina en un nivel primario
de evolucion. ' :
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Cuadro 4 B.‘BL]OTECA |

-ARGENTINA Y ESTADOS UNIDOS: NUMER: ABLECIMIENTOS

HEIVERSIDAD BT SAN ARDuS

- EN ALGUNAS RAMAS INDUSTRIALES

Fuente: Cuadis 3. 1

_ B RN | Habitantes | - Habitantes

Fibricas de "EEUU.L "1 porfibrica | . Argentina por fabrica

s ©w e imillones). [ {millones)
Cemegio. ......... SO Coass 10 . . ‘152 13 -
CoClOgS. ..cvvvviieerenasesas 6 | 26 2504 0,08
Holadess .................... % | s w0 | os
I.n\flﬁupls .................... 39 46 253 0,8
Miquinas de coser ...... e 85 2,1 ns L8 -
Maquinaria. . ..oovieinininn, ' 29 741 0,006 2502 - 0,08

! Industrial Marketing, 15 de mayo, 1963,

2 Encuesta Industrial 1957, en Boletin de Estadistica, abril-junio, 1963 (Establecimientos con mis de diez
obreros). . : : - :

) 3 Agencias Aéocilda.s Latinoamericanas, 'm Hoﬁe.lpp[r‘ance Industry in Latin A merica, Este folleto solo

se refiere & fibricas completamente integradas, en realidad hay muchas mas que reaiizan trabajos parciales.
4 Fist, La industrializacidn .., cit. | : :

totalidad) aumenta en forma notable su partiéipécic’m entre 1937y
1946, para quedar estancada desde entonces.
En cuanto a la rama que produce Maquinaria, Vehiculos y

' Aparatos Eléctricos, si bien se aprecia un aumento, su participa-

cion en el total, en 1954, llega apenas al 11,4%; porcentaje éste

que incluye gran cantidad de artefactos para uso doméstico.
Metales, Vehiculos y Maquinaria, dos.ramas fundamentales en

laindustria moderna, tienen menor participacion en la produccion

‘argentina que en el total de obreros ocupados; resultado debido a la
- €scasa mecanizacion de estos grupos, causada especialmente por

la abundancia de talleres de baja poductividad.

Es revelador el cotejo entre el niimero de establecimientos
existentes en algunas ramas industriales de Argentina y Estados
Unidos. El nimero de establecimientos existentes en Estados
Unidos se halla, con respecto al ntimero de establecimientos en la
Argentina, en proporciénde 12a 1 para laindustria del cemento y
de 120 a 1 en las fabricas de maquinas-herramientas. En cambio,
la proporcion se invierte en las fabricas de cocinas (1 a4)yesmuy
semejante en el ramo de heladeras y lavarropas.
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Comparando respecto a la poblacién de cada pais se encuentra
que en Estados Unidos hay una fabrica de cocinas cada 2 600 000
personas y en Argentina una cada 80 000. En lavarropas hay una
cada 4 660 000 habitantes en Estados Unidos y una cada 80-000
en Argentina. Es evidente que las fabricas de articulos para el
hogar son -—en proporcién a la poblacion y en algunos casos en
numeros absolutos~— mas numerosas en Argentina que en Estados
Unidos, . situacion derivada del reducido tamafio de los estable-
cimientos argentinos. Por otra parte, esta situacién praddjica
testifica una vez mas la desafortunada propension de la industria
metalirgica argentina a producir bienes de consumo durables, no
maquinaria.

Resumiendo el enadro 3, se observa que nuestras industrias
basicas todavia estan en proyecto. El crecimiento industrial se ha
producido en direccién a las industrias de-consumo que sustituyen
productos importados sin un desarrollo paralelo de la produccién
de maquinaria, o de piezas con elevadas exigencias tecnoldgicas.
El verdadero desarrollo industrial argentino no ha salido atn del

El incremento en la importacion de maquinaria a partir de 195%
(especialmente repuestos y maquinas para renovar ciertos proce-
s0s de produccién) ilustra a las claras la amplia necesidad de
equipamiento de la industria, necesidad ““que no estid con mucho
satisfecha”, segiin un informe oficial ampliamente difundido.!?

La magnitud de la maquinaria importada no es en si misma una
medida de desarrollo. Lo que define las ventajas de la maquinaria
importada es su contribucion al crecimiento de la productividad
industrial. Por ejemplo, la existencia de algunas fabricas bien
equipadas, que trabajan juntamente con cientos de talleres semiar-
tesanales, puede significar tan solo que los duefios de las primeras
obtendran superganancias, puesto que el precio lo fija el productor
mas ineficiente. _ .

Otro factor que debe considerarse es la eficiencia de la
maquinaria importada. Como afirma un observador, respecto de
las importaciones de estos ultimos afios,

en mas de una oportunidad las radicaciones no se hacen con equipos que
representan la iltima palabra dela técnica, sino con plantas que en su pafs de origen
se considerar; obscletas y estin descartadas por la aguda competencia. '3

También seria necesario determinar a qué sectores se dirige la
mano de obra desplazada por los nuevos equipos. Si ésta encuentra
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ocupacion en sectores de menor productividad (o si permane ce

- desocupada como ocurre en estos momentos), la influencia de }a

maquinar_ia importada en la productividad nacional puede llegara
ser negativa por esa sola razén. .- . -

H

Dos paralelas del crecimiento.industrial argentino:
productividad baja y costos altos :

Parz_l comparar la productividad de la industria local con la
extranjera, nada mejor que citar a los propios industriales argenti-
nos. En 1949, decian: R

- l :

La ind.uftri_a metalirgica argentina subsiste como resultado de un absurdo —Ila

falta de divisas— que aunque nos oprime a través dela escasez ydelosaltosprecios

de las materias primas, nos salva, al mismo tiempo, impidiendo nuestra extincicn
por la competencia extranjera.!? '

Catorce afios después, en 1963, la industria argentina exporta

" "algunos productos, pero sis costos no han cambiads en sentido

favorable. En efecto, el maximo que podra exportar la industria
argentinaen 1963 alcanzaria a 100 millones de délares. 20 Compa-
_rado con los 8000 millones a que equivale 1a produccion totalde 1a
1r}dustria, aquella cifra representa el 1%. Si se acepta, en via de
hipétesis, que toda la exportacion industrial se vende en condicio-
nes de libre competencia interacional en precio y calidad; y si se
supone, siempre en via de hipétesis, que una parte sustancial de 15
produccién de las fabricas exportadoras se vende en el mercado
Interno a igual precio que en ¢l exterior, todavia asi subsiste el
hecho de que 1a casi totalidad de a industria argentina sobrevive al
amparo de la muralla aduanera.

El promedio ponderado de incidencia tedrica de derechos aduaneros y otros
gravémene; de efectos equivalentes sobre el valor cyede las importaciones es, en 1a
Argentina, de 52,8%, en el Mercado Comin Europeo de 7%, en Estados Unidos
de 5,29, y en Espafa e Italia de 24%.2 -

O sea que en 1963 la altura del muro proteccionista argentino
duplica la de una nacién atrasada como Espana, y es siete veces
mayor que la del Mercado Comin Europeo. Y a ello deberia
sumdrsele todavia la proteccién adicional que implica para la

industria argentina el alto costo del flete desde los centros de

produccién europeos o norteamericanos.
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El sefior Torcuato Di Tella piensa que la industria argentina
amparada por el peronismo, se “comsolidd” y “se fue tornando
+ menos ‘artificial’ y mas capaz de resistir una politica de proteccién
discriminada”.22 Pero los hechos entonan una misica absoluta-

mente distinta: en 1963 la industria argentina depende de Ia -

-proteccion aduanera ain mas que en 1949, :

Otro miembro de la familia Di Tella pretende justificar la poca
eficiencia de 1a industria argentina en términos de las superganan-
© cias que obtiene la burguesia industrial. A tal fin, el sefior Gl.lidO'Dl
Tella expresa que cuando se cotgjan los precios internacionales
con los altos costos de la industria local, se debe descontar a los
uitimos las ganancias extras d& que goza la industria gracias a su
posicion monopélica. Justifica tal afirmacién agregando_ que “sj
los precios mayores no se deben a costos mayores sino a la

existencia de ganancias monopélicas, éstas acrecen al pais”,?3
Con este hallazgo magistral quedan simultdneamente justifica-
das la ineficiencia de 1a industria en los paises atrasados y las
superganancias de las burguesias atrasadas. Pero se trata de la
. logica del ladron que refugiandose en la iglesia intenta salvar a’la
vez su alma y su botin. : -
En verdad, las superganancias monopdlicas de la burguesia
- industrial no ““acrecen” al pais, excepto que se entienda portalala
familia Di Tella, su holding v su Fundacion. - Esa-masa de
“beneficio extra mantierie Y recrea en nuevas formas el atraso del

pais al ser invertido por-a burguesia industrial en:

") La compra de articulos suntuarios (que originan cuantiosas

pérdidas de divisas para el pais); .

b) la compra de grandes extensiones de campo (que mantiene y
acrecienta el latifundio);

¢) lainstalacion de nuevas industrias ineficientes {que impiden
elevar la productividad nacional);

d) las inversiones especulativas facilitadas por la inflacién
crénica; . o

e} la inversion en Nueva York o Suiza de grandes masas de
dinero que le dan garantias ante los efectos de posibles revolucio-
- nes, devaluaciones, etcétera.
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Cuadro 5 .
ESTABLECIMIENTOS CON MAS -DE DIEZ OBREROS CLASIFICADOS
- SEGUN NUMERO DE OBREROS OCUPADOS_ )
- c T o Ase193r U [ Ane1ves Aso 1954
Escala de ‘ocupacién ) T L B
BRI - e et B L
108 25 ses8 | 539 | 2153 | sss | sosy 51,6
268 50 1524 222 2847 222 3010 2i,4
Sla 100 813 11,9 1348 12,0 1530 10,9
1012’ 500 708 10,4 1154 8,9 1199 8.5
501 21000 65 ‘1,0 110 0.8 Y146 "1,0
Mis de 1000 4 0.6 64 0,5 . 88 | -g6
Total .68i1 1000 - | 12876 100,0 14070 | is00o
Indice 100 190 . 207
Porcentaje del mﬁl ) s
de establecimientos 14,5 14,9 9.3
censados - ’ .
. . Ly
Este cuadro de.be leerseast: En 1937 existian 3658 establecimientos que ocupaban entre 10 y25 obreros;

Esios establecimientos significabar ef 53,9% de los G811 establec

403 que
icdtera,

diez obreros. A suver estos establecimien
de establecimientos industrialex: i

Esfalsa la difundida afirmacion s
industiiales argentinos son ex

enriguecidos

Para apreciar la verdadera dimension de |
es nhiecesario previamente separar de la
establecimientos que trabajan en forma s
aquellos que no forman parte de la industri

talleres de reparacion de automoviles).

.A partir de 1941
del relevamiento a
debido a la dificultad paraobtenerdee

e cuenta ademas que,
establecimientos, aportab

imientos que entonces ocupaban md.y de
ocupaban mds de diez obreros significaban el | 4,5% delrotal

egiin la cual los grandes
Ppequenios talleristqs '

& industria argentina
informacion censal los
emiartesanal, asi como
a fabril (tpicamente los

s 1a Direccion Nacional de Estadistica eliminé
los establecimiontos de menos de cinco'obreros
llos datos fidedignos. Tuvo |
siendo esos talleres el 63% .de los-

an solo el 7% de la producciéh.
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OBREROS OCUPADOSEN LOS ESTABLECIMIENTOS DE MAS DE 10 OBREROS

Cuadro 6 _‘

Afo 1937 Afo 1946 Ado 1954
Escala de ocupacion .
N';I:;r;.de Porcentsje Nﬁe-::”de Porcentaje Ng’:;f’ Put:centq!e i
108 25 58 226 13,6 116 190 15,1 129 713 15,3
26n 50 547238 126 | 1018i2 132 106 520 125
51a 100 57002 13,6 111 159 14,7 107 768 121
1012 500 137 109 31,7 229 126 29,6 236738 211
501 21000 . 44483 10,3 76 622 99 102634 12,3
Mis de 1 000 78 485 182 | 135632 175 | 1657 | 193
Total 430143 100,0 770 541 100,0 849104 | 1000
Indice 100 I.Bp . 197
Po;'umﬁe del
total de obreros . B20 .. 825 80,7 =~ 3
R

Este cuadro debe leerse asi: En 1937 existlan 58 226 obreras ocupadosen establecimientos que ocupaban
mds de diez obrerox. Exos 58 226 obreros significaban el 13,6% de los 430 143 obreros ocupador en
establecimientos con mds de diez obrerns. A su vez, estos 430 143 obreroz significaban el 82% del total de

_obreros industrialer. Etcétera. : -

g

También en este trabajo se opta por prescindir de los pequeiios
talleres y se trabaja solo con los estableciniientos de mas de diez
obreros. Esta decision implica descontar el 90% de los estableci-
mientos y un 20% de los obreros, para quedar asi con 1o que
propiamente puede llamarse la industria fabril argentina.

A decir verdad, muchos establecimientos de mas de diez obreros
no tienen maquinarias adecuadas, carecen de la mas minima
organizacion de la produccion y su productividad esta muy por
debajo del promedio. Solo un estudio més a fondo permitiria
aseverar hasta qué punto esos establecimientos no son otra cosa
que grandes talleres artesanales. Un informe técnico responsable
afirma que : .' .

la reticencia para modemizar continuamente las técnicas y aplicarlas normas mdas
avanzadas de racionalizacién, tanto administrativas como de produccion, se
traduce en métodos fabriles atrasados y aun en ¢l mantenimiento permanente de

32

paes,

una capacidad de produccién ociosa. En dfios recientes, en que !a produtcion tenia

- demanda amplia, técnicos especializados han calculadoenun35% a esa capacidad

ociosa en la industria manufactoréra.2

Los cuadros 5 y'6 presentan a los establecimientos de mas de

diez obreros clasificados por cantidad de obreros ocupados. Entre

1937 ¥ 1954 se advierte una pequéfia disminucién en él promedio
de obreros por establecimiernito (de 63 a 60,5). Dentro de Ias"
mismas fechas, los trabajadores ocupados en establecimientos de
mas de 500 obreros aumentan desde el 28,5% del total (en 1937)
pasta e! 31,8% (en1954). Asi avanza el proceso de concentracién
industrial. S o

Poco més de 200 establecimientos, que representan el 1,6% del
total, ocupan 31,8% de los obreros. Puesto que su producti:'idad es
mucho mayor que el promedio, este grupo tiene una participacion

.aun mayor en la produccién total. Lamentablemente, la clasifica-

cion censal no permite obtener este ltimo dato en forma directa.

Hay, sin embargo, hechos aislados que permiten orientarse acerca

Cuadro 7 -

EXPANSION DEL NUMERb Di%: ESTABLECIMIENTOS
INDUSTRIALES CLASIFICADOS SEGUN NUMEROQ
. DE OBREROS OCUPADOS
(Indice del mirn_ero de establecimientos 1937 = 100)

Escala de ocupacion 1946 ’ 1954
Hasta 10 ' 180 336
De 11a 25 195 220
De 262 30 ' 185 197
De Sta 100 _ 191. 188
Det0la 500 ' 163 170
De501a1000 . B 170 225
Mis de 1000 ' _ 148 204
Todos los establecimisntos 190 207

Este cuadro debe izerse ast: Considerando igual a 100 el niimero de establecimientos indusiriales que en

" 1937 ocupaban hasta di : 505 &5 i i
A ;ﬂx; g a r:z ebreros, resulta que en 1948 el niimero de esos establecimientos equivalic a 130 y
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de la concentracién industrial; en el Gran Buenos Aires, por
ejemplo, 130 establecimientos industriales consumieron en 1961
‘e138% del total de la energia vendida a la industria en esa zona. 25

Los establecimientos mas pequeiios —entre 10 y 25 obreros

ocupados— duplican las cifras de obreros entre 1937 y 1946,y - §

aumentan sélo un 11% entre 1946 y 1954. - ‘ . ‘

El grupo de establecimientos que ocupa de 26 a 50 obreros
sefala el mismo fenémeno: crecimiento entre 1937 y 1946,
estancamiento entre 1946 y 1954. Por su parte, el sector que

agrupa los establecimientos con 50 a 100 obreros es elinico donde -

se advierte una disminucidn absoluta del mimero de establecimien-
tos tanto como del nimero de obreros ocupados. -

Elcuadro 5 se ha confeccionado para comparar el crecimientode -

los distintos grupos de establecimientos. Se advierte facilmente
. que el mayor incremento se produjo en Ios establecimientos mas
pequeilos; en el grupo que ocupa de 101 a 500 obreros el aumento s
minimo y repunta entre los grandes establecimientos. Este estran-

gulamiento, que se acentiia mas todavia en el periodo 1946-1 954,"

denota una-barrera para 1a movilidad de los establecimientos.
Las cifras del cuadro 7 prueban que es casi imperceptible el
mimero de establecimientos pequenos que pueden legar a ser

grandes fabricas. Practicamente la totalidad de los pequefios™

establecimientos argentinos permanecen como tales, en tanto que
los grandes establecimientos nacen grandes y -siguen’ creciendo.
Los pequefios talleres que evolucionaron hasta convertirse en
grandes fabricas no pasan de ser un mito, -

Por supuesto, algunos talleristas lograron convertirse en grandes

industrigles, pero se trata de casos aislados, carentes de significa~ .

cioén estadistica. ,

Cabe destacar que los establecimientos con menos de diez
obreros eran el 85,5% del total en 1937 yel90,7% en 1954. Estos
137 000 establecimientos constituyen la base de sustentacién de
unanumerosa clase de artesanos y talleristas concentrada especial-

mente en el Gran Buenos Aires. Ni aun con la imaginacion mejor -

dotada seria posible confundir este sector social con una “burguesia
industrial” y, sin embargo, ese es el sector que comanda 90 de cada
100 “establecimientos industriales™ argentinos.
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POR CIENTO

Grafico 5

CONCENTRACION DE LA INDUSTRIA MEDIDA POR EL.
- NUMERO DE OBREROS OCUPADOS, 1954

Fuente: Cuadro 5.
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El 10% de los establecimientos ocupa el 59,5% de los obreros. Solo 234
establecimientos ocupan el 32% de 12 clase obrera,
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El crecimiento industrial argentino consiste en el
desarrollo de 250 establecimientos que concentran
la mitad de la produccién

Los establecimieritos.que ocupan mas de 500 obreros pasaron

de 108 en 1937 a 234 en 1954 (cuadro 5), ocupando 122 000

trabajadores en 1937 y 267 000 en 1954 (cuadro 6). Entre 1937y

1946 el nimero de obreros ocupados aumenta 73%, pero entre
1946 y 1954 sélo crece 27%. Elritmo de crecimiento disminuye

- en el segundo periodo considerado, pero como lo mismo ocurre en

el total de la industria, el efecto neto fue un aumento de Ia
concentracion industrial, ) '

Entre los afios 1935 y 1937 aparecen veinte establecimientos
que ocupan mas de 500 obreros, es decir, diez por aiio; entre 1937

y 1946 aparece un promedio de siete establecimientos por afio y lo

mismo ocurre entre 1946 y 1954.

- Delos 108 establecimientos existentes en 1937, 18 pertenecian
al rubro Alimentos, Bebidas y Tabaco (nueve eran frigorificos); 26
a Textiles y Confecciones; siete eran Imprentas; otros siete
corresponden al rubro Piedras, Vidrio, Ceramica, y nueve eran
talleres de ferrocarril. La mitad de los grandes establecimientos
existentes en 1937 pertenecian a industrias que cabe denominar
“‘tradicionales’: textiles, alimentos, talleres de ferrocarril. .

- En 1946, sobre 174 establecimientos con mas de 500 obreros,
35 pertenecian al ramo de Alimentos, Bebidas y Tabaco; 43 a
Textiles y Confecciones; las Imprentas eran ocho y ocho trabaja-
ban con Piedras, Vidrio, Ceramica. Es decir, la proporcién de
establecimientos “tradicionales” segnia siendo la misma que en
1937. . ' :

En 1954, para un total de 254 establecimientos ¢on mas de 500
obreros, habia 57 correspondientes al ramo de Alimentos, Bebidas
y Tabaco; 53 a Textiles; 11 pertenecientes a Piedras, Vidrio,
Ceramica y cuatro eran Imprentas. La proporcién de estableci-
mientos “tradicionales™ se mantiene constante.

Sin embargo, en 1954 aparece ya con cierta importancia entre
los grandes establecimientos la rama Vehiculos y Maquinaria, con
42 establecimientos de los cuales quedan 33 descontando los
talleres de ferrocarril.

36

&

A la luz de la'‘informacion disponible, las sociedades
anénimas constituyen el .mejor indice de concentracion
de la propiedad industrial " = '

.~ El censo de 1937 iﬁdich ﬁnftc;tai de 49 000 establecimientos |

(im::hiyendp la construccion), de los cuales 2411 {
sociedades anonimas. Estos establecimientbs’cOncegf:;ebgicé%nd: K
cada 100 obreros ocupados en la industria, aportando 52,5% de 1a
produccién total. ' ’

Las sociedades an6nimas, siendo apenas 5% de los estableci-
mientos, apgrtaban la mitad del producto industrial. Su promedio
de pro@uccxén por obrero era exactamente el doble que el
promedio del restante 95% de-establecimientos. o

?Esos _dos hechos: alta productividad ¥ gran concentracién
evidencian que los grandes establecimientos (véanse pags. 31y ss.)’
pertenecen a este grupo de sociedades anénimas,

El censo de 1935 aportaba un dato no menos importante: los

2254 establecimientos que figuraban como sociedades anénimas

pertenecian a 671 empresas, o sea que cada sociedad anénima.
posela un promedio de tres establecimientos. En la hipétesis mas
desfavor_able, para este trabajo, si los 117 establecimientos
peﬂenec1eptes a sociedades  anonimas y surgidos entre 1935 y
1 _937 hubieran correspondido cada uno a una nueva sociedad, en el
afic 1937 habrian existido, como miximo, 788 empresa; que
aportaban el 52,5% de la produccién total.

C.:omo ese calculo no tiene en cuenta la pertenencia de distintas
sociedades a un mismo grupo financiero, puede afirmarse que la
concentracion de la propiedad en la industria argentina en 1937 no
era menor que la concentracion de la propiedad agraria en manos
de los terratenientes,

_En los afios transcurridos hasta 1954 —ultimo para el que se
dls]?one de datos— el nimero de establecimientos pertenecientesa
sociedades anonimas lleg6 a 3273 que ocupaban el 33,7% de
tqdos los obreros, y aportaban el 42,2% de la produccién. No se
dispone de datos que permitan establecer a cuintas empresas
pertenecen estos 3273 establecimientos, pero nada hace suponer
que en 1954 la concentracién fuera menor que en 1937, .

Ac}emés de las sociedades anénimas existe otra forma -de-

_ propiedad industrial que merece ser'mencionada. Se trata de las
empresas industriales del Estado. En 1954 pertenecian a este

grupo, e10,7% de los establecimientos, que ocupabanel 12,7% de
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Cuadro 8
EVOLUCION DE LOS ESTABLECIMIENTOS FUNDADOS ANTES DE 1920

. . Participacion en el total de .
Ao Nitmiero de Obreros | Obreros por

ssiablesim. | ocupados | establecm. | |\ iccion | los establocim. |  los ohreros
' (porcentaje) | (porcentaje) | (porcentafe)

1935 12471 7| 230719 18,6 551 304 48,9 .
1937 | 14263 274936 19,2 54,4 28,8 47,3
1939 | 14638 286887 | 196 521 27,1 46,3
1941 14186 310771 220 417 244 426
1945 | 14930 346426 | 232 409 17,3 310"
1948 | 12396 | 334737 211 19,5 15,1 36,5
1954 | eB17 288 104 265 29,1 12 23’

Exte cuadro debe leerse asi: En 1935 existian 12 471 establecimientos industriales fundados antes de

1920. Esas establecimientos aportaban 55,1 de cada 100 pesos producidos por la Indusiria y ocupaban’

48,9% de cada 100 obreros Ercbtera. .

los obreros y, aportaban el 10% de la produccion total. _
Laproductividad de los establecimientos estatales es menor que

el promedio de toda’la_industria. En cuanto a su tamafio, las

industrias estatales tenian un promedio de.124 obreros por

. establecimiento frente a un:promedio de 109 obreros en los-

establecimientos pertenecientes a sociedades anénimas.
Entre los establecimientos estatales figuraban, siempre en 1954,

los talleres ferroviarios y el grupo DINIE (Direccién Nacional de
Industrias del Estado). ‘

No se ajusta a los hechos la afirmacién de que la

- burguesia industrial argentina es el producto de un aluvién
de pequefios talleres nacidos durante la Segunda Guerra

. Mundjial. Los establecimientos Jundados antes de 1935
aportan el 54% de.la produccion total :

La informacién censal indica el afio de fundacién de los
establecimientos, permitiendo estratificarlos segin su antigtie-.

dad. 26
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Grafico 6

PARTICIPACION DE LOS ESTABLECIMIENTOS FUNDADOS - -

ANTES DE 1935 EN EL TOTAL DE LA PRODUCCION

P - Fuente: Cundrs 13,8y 9.

Los establecimientos fundados aniss de 1935 conservan una alta participacion

(54%) en el total de la produccion industrial.. Esto evidencia la iderable
importancia del crecimiento industrial argentino anterior a la Seg; Guerra
Mundial, ' :
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a) Establecimientos fundados antes de 1920

En Este grupo estan incluidos los fﬁﬁoﬁficds, los talleres de

ferrocarril y los ingenios azucareros, ramas ‘que se pueden - 4

denominar tradicionales en la industria argentina. ,

E! cuadro 8 sefiala que los establecimientos fundados antes de
1920 realizaban en 1935 el 55% de la produccion total; posterior-
mente su participacion fue bajando hasta llegar a 29,1% en 1954,
Aunque su participacién proporcional disminuyé, su aporte a fa
produccion siguié aumentando en términos absolutos. En efecto,
llevando la produccién de estos establecimientos a dolares de valor
constante, en 1937 produjeron 770 millones de dolares, en 1946,
1570 millones y en 1954, 1680 millones. . - .

Asimisino, 1a produccién por obrero crecié de 2800 délares por
afio en 1937 a 4500 en 1946 y a 5800 dolares en 1954. Los
establecimientos fundados antes de 1920 evidencian alta vitalidad
y tienen, amén de su considerdble peso cuantitativo, una notoria
importancia estratégica: Los frigorificos, por ejemplo, proveen el
40% de las divisas obtenidas por la exportacion. '

a8 Ct.mdr_ca 9

EVOLUCION DE LOS ESTABLECIMI'ENTOS FUNDADOS ENTRE 1921 Y 1935

Participacion en ¢l total de
. Afo Nimero de | - Obreros Qbreras por

establecim. ocupados | establecim. Ia produccién | los establecim. ios cbreros

(porcentaje) (porcentaje) (porcentaje}

1935 | 24208 | 1m26m | 11 103 600 16,6
1939 | 29624 | 246206 |- 83 35,1 59,0 198
1941 28 585 270 443 9.5 5,1 498 - 110
1946 | 26903 | 268357 10,0 n2 n4 28,6
wag | 23173 | 251998 108 08 20 75
os¢ | s | 2653 1,1 249 1o | 205

Este cuadro debe leerse ast: En 1935 existian 24 298 establecimientos industrigles findadesentre 1921y |
1935, Esos establecimientos aportaban 30,8 de cada 100 pesos producidos por la industria y oeupaban 36,6
de cada cien obreros. Ercétera. .
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" b) Establecimientos fundados entre 1921 y 1935

llegando al 25% en 1954. - .

- Después de veinte afios, este grupo tenia un promedio de 11,1
obrerds por establecimiento, mientras que el grupo anterior tendria
a una edad analoga —afio 1939— un promedio de 19,6. Este

hecho permite suponer que entre los establecimientos fundados de
1921 a 1935 perduraron muchos talleres.

c) Establecimientos fundados entre 1936 y 1946

. En 1946 estos establecimientos ocupaban 31,8% de los obreros
y aportaban el 19,5% de la produccion total. En 1954 participaban
19,5% de la produccién y 18,7% de los obreros ocupados; el
nimero de esos establecimientos disminuyd, en esos ocho afios, de
43000 a26000.- 7 7 I

d) Establecimientos fundados entre 1946 y 1953

Participan en 1954 con el 25,6% de los obreros ocupados vy el
22,1% de la produccion. La falta de censos posteriores impide

- conocer 1a evolucidn de este grupo en cuyo seno se registra la

aparicion de 70 000 establecimientos con menos de diez obreros.
 La estratificacion de los establecimientos segin su antigiiedad
destaca el gran peso especifico de los establecimientos fundados
antes de 1920 que mantienen, en crecimiento constante, su alta
productividad. En verdad, estos establecimientos demuestran que
buena parte de la industria argentina ha sido fundada a principios
de siglo y, en muchos casos, antes.?’ o

NOTAS -

1. Hallandose en prensa esta publicacion, la Direccién Nacional de Estadistica
editd los primeros datos de la encuesta industrial de 1957. Las clasificaciones
presentadas son tan generales que resultan inutilizables para esta investigacion.
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Su participacion en la prdd&c'cic’;n y en'el namero de obreros G
.. ocupados oscila aliededor del 30% hasta 1948; luego desciende



jecutivo Nacional, Ministerio de Economia de Ja Nacign, Comisién

2. PoderE 1
Honoraria de Reactivagicn Industrial, Informe sobre la industria argentina y jos

medios parg su reactivacion, Buengs Aires, setiembre de 1963. _
3. Tampoco llevando los valores de produceion a precios gonstantes terminan

las dificultades. Gomo puede advertirse en el cuddro 2, se ha trabajado con dos . .

- series ipdic}itiv@s_ del valor de Ja produccién a precios constantes. La primera de
. £llas, que figura en la columna 3, presenta limitaciones para su uso con fines
comparetiyos, pues Ix definicién de produccion adoptadz por la Direccion

ventaenfibrica. Talesunadelas causas del gran salto que se observa para e] valor
" de produceitn en ese afio, Ante estas dificultades ga han agregadolos datos de valor
dela produccion industrial que presenta el librode Fiat (Oficina de Estudios parala
Colaboracién Econémica Internacional, La industrializacién ¥ el ahorro de
divisas en la Argenting, Buenos Aires, 1959), los cuales se basan en las series de
volumen fisico que publica periddicamente Ia Direcciég Nacional de Estadistica,
. Estas series, si bien no se ajustan z Ia realidad industrial, al menos permiten hacer
una comparacion global en todo el periodo considerado., L
4. Segiin el libro Producto e ingreso de la Repiblica Argentina en el periodo
. 1935-1954, publicado en-1955 por la Secretaria de Asuntos Econdmicos.

5. Datos tomados de Fiat, La industrializacion..., cit. _

6. Jorge Abelardo’ Ramos, Revolucidn » contrarrevolucion en la Argenting,
Buenos Aires, 1957, pag. 442, e Historia Ppolitica del Ejéreito argentino, Buenos
Aires, Pefia Lillo, 1959, pdg. 72.

7. Cabe hacer una salyedad respecto de las cifras del censo de 1946: seénotanten
€l mas estsblecimientos ¥ obreros que en los afios 1948 ¥ 1950. Este hecho puede

deberse alainfluencia de ug gran nimero de pequeiios productores que pormiedoa .

1948. Detodos modos, las diferencias son Io bastante pequeiias como paradejarias
de lado en este estudio, aceptando que los valores S¢ mantienen constantes.

8. Depa.rtamenho_ de Estudios Econdmicos de la Uniém Industriai Argentina,
“La evolucitn de Ia economia argentina en la posguerra”, en Revistg de la UJA,
nim, 20, julio-setiembre de 1963. Véase también un cilculo de igualtenor en 1a
Memoria Anual de Io Sociedad Rural drgentina, 1963, '
s 9. I(iréPAL, El desarrollo econémico en la Argentina, México, 1959, tomo I,

- pag 116, -

10. Horacio Giberti, “E| desarrollo agropecuario”, en Desarroilo Econémico,
vol. 2, num. 1, pag, 115, '

1. CEPAL, EV desarrofio econdmico.,., cit., Pég. 116, cuadro XV. Véase
también Fiat, Oficina de Estudios para la Colaboracién Econdmica Internacional,
Argentina, sintesis econdmica Y financiera, Buenos Aires, 1960, pag. s, que
¢ontieng estimaciones similares. : T

12. Fiat, drgentina..., cit,, pags. 19 y 20. . . :

13. Shell, Departamento de Estudiog Econémicos, Lg provincia de Buengs
Aires, Buenos Aires, julio de 1961, pég. 47. o

14. Es extrafio que un estudioso como Dorfman afirme en uno de sus ltimos
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escritos que como “es natural”, “laindustrializacién comlenza porlas operaciones

tecnologicamente mas sencillas™ (Adolfo Dorfman, “Problemas estructurales de] . .

desarrolio industrial y las politicas de promocion™, en Comercio Exte_;-:'qn Meéxico,

julio de 1963, pag. 481). .

' - Sipor“natural” se entiende iz accion de las fuerzasdel mercado, indudablemen-
te es natural que en los paises atrasados de| siglo xx la industria comience con

actividades de bajo nive] tecnoldgico, y-por ello-siga un proceso deformado que no

se puede llamar industrializacién sino seutloindustrializacion.. Pero si “natural” -

quiere decir la mejor manera de obtener los gesultados econémicos que en
Inglaterra, en Estados Unidos, en Alemania o en Francia ¥ enla Unidn Sovidtica
configuran la,industrializacién, entonces lo natural es comenzar por las ramas que
producen bienes de produccian, . T

15, Para las ramas de Alimentos, Bebidas y Tabaco y de Textiles y Confeccio-
nes, las cifras sefialan una divergencia pronupciada entre los porcentajesde obreros
¥ de produccién con que participan en el total en los distintos afios, Esta diferencia

{ndice propuesto es suficientemente aproximativo a los fines de este estudio,

Computando para los Textiles el cociente entre produccion y obreros, se obtiene la

siguiente serie: :
: 1937:0,86

1946: 1,07

1954: 1,01 ,

La productividad media en los establecimientos textiles era, en 1937, notable-

- mente menor que la productividad general de la industria; mejord luego en forma

apreciable hasta el afio 1 946 (apesardelafalta de maquinaria debido aleierre de la
importacién) y descendid lentamente entre 1947 y 1954, afio éste en que se puso a
la altura de] promedio general, : :

imismo, computando el mismo cociente para la rama Alimentos, Bebidas y

" Tabaco, regulta:

1937:1.71
1946:1,51
' . 1954: 1,60
En el perfodo 1937-1946 se advierte una gran disminucion de la prodpctivid ad

industrias, especialmente en las'zonas atravesadas por log gasoductos. Es dificil
todavia cuantificar su influencia en la productividad industrial, pero s{ resulta
interesante el hecho de que su uso se registre, casi exclusivamente en lag industrias

del cemento ¥ la electricidad.
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117. Consejo Federal de Inversiones y Confederacion General Economica,
Programa conjunto para el desarrollo agropecuario e industrial, segundo
informe, tomo 3, Buenos Aires, mayo de 1963, pag. €xLiL

18. £l Cronista Comercial, 8 de zbril, 1963._ ]

19. Declaraciénde la Camara Argentina de Industrias Metalurgicas, en Review
of the River Plate, 24 de junio, 1949,

10. De los cuales la mitad corresponde a azicar. Comision Honoraria de
Reactivacion Industrial; Informe sobre la industria argentina, Buenos Aires,
setiembre, 1963, pag. 37.

2i. Consejo Federal de Inversiones y Confederacion General Econdmica,
Programa conjunto..., cit.,, tomo 3, pag. CXXXVI

22. Torcuato Di Tella, “Los procesos pOllthOS y sociales de la mdustnahza-
cion”, en Desarrollo Econémicoe, vol. 2, niim. 3, pag. 44,

23. Guido Di Tella, “Reconsxderacnéh dela teoria de la divisién internacional
del trabajo”, en Desarrollo Econémico, vol. 2, nim. 4, enero-marzo de 1963.

24. Consejo Federal de Inversiones y Confederacion General Econdmica,
Programa conjunto..., cit., tomo 3, pag. CXXXVL

25, Memoria de SEGBA, ejercicio 1962.

26. Seobservari que losdatos presentados enlos cuadros contienen dlferenclas
Enlaestadistica de 1937 por ejemplo, los establecimientos fundados antes de 1920
son mas que los indicados por el censo de 1935, Estos errores pueden estimarseen
un 109, y para los fines del presente anélisis carecen de significacion,

27, Una pequeda muestra la suministra el censo de 1961 de la provincia de
Buenos Aires. De los once establecimientos con mas de 100 obreros existentes en
el Partido de Aveltaneda (unico para el que se obtuvieron datos):

Tres fueron fundados antes de 1900;

cuatro fueron fundados entre 1900 y 1923,

- dos fueron fundados entre 1926 y 1945;
“uno fue fundado entre 1946 y 1960, y de

uno se ignora la fecha de fuddacién.

O sca que de los diez grandes establecimientos existentes en Avellaneda siete
fueron fundados antes de 1925 y sélo uno surgié después de la guerra.




' RASGOS BIOGRAFICOS DE LA FAMOSA
BURGUESIA INDUSTRIAL ARGENTINA

- La burguesia industrial es innegablemente famosa en los dias
que corren. Tan famosa como la Dolores de Calatayud, y como
ésta absolutamente inocente de las pasiones nacionalrevoluciona-
| rias que le atribuyen sus exaltados festejantes.
Enlahistoria de los amores poco edificantes entre los politicos y
escritores oportunistas salidos del marxismo y los fulleros *“secto-
. res progresistas” de la burguesia, el idilio de Puiggrés, Rivera,
i Astesano y Cia. con la burguesia industrial argentina hard un
- capitulo sabroso. Casi tan sabroso como la tragica debilidad de
' Martov y los mencheviques rusos por la burguesia liberal rusa.
- Igual que nuestros Puiggros y Ramos, los mencheviques gastaban
microscopio, telescopio y lupa para hallar algin poro revoluciona- -
rio entre los innumerables lunares reaccionarios de la burguesia
rusa. Desde luego, no lo encontraban, pero no importa: sencilla-
mente lo inventaban, como Puiggrés y Ramos inventan un
nacionalismo revolucionario para los industriales criollos. Y asi
convencidos de que la burguesia revolucionaria que’ellos inven-
taban tenia existencia real, los mencheviques se desesperabany se
tiraban de los pelos ante la penosa comprobacion de que la
burguesia no era ni queria ser revolucionaria. En virtud de lo cual
el pobre Martov se dedicaba empefiosamente a convencer, expli-
car y demostrar a la terca burguesia que estaba en su mejor interés
ser revolucionaria. Observemos un tipico “consejo” de Martov,
‘ que resume todos los errores, todas las ilusiones y toda la
i capitulacion del menchevismo-ante la burguesia:

| Tenemos el derecho de esperar —decia Martov— que un sobrio calculo politico

. impulse & nuestra burguesia democratica a actuar en la misma forma en que, enel
siglo pasado, actué en Europa occidental la burguesia democratica, bajo la
- inspiracién del romanticismo revolucionario.!
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Con idéntica torpeza mental que el menchevismo, la cortesany %>
mas “‘roja” que servia enlas oficinas de Apold finge asombrarse dé%;;
que la burguesia industrial argentina “ignore el significado histori.
co de su propia existencia”.2 - p

Con estos apuntes bibliograficos trataremos de averiguar culles &
“el significado historico de la existencia” dela burguesia industriaf ]
argentina,’ .

L5
&

Anatomia de la burguesia industrial

siguiendo el largo y complejo desarrollo que va del artesanado a la:
gran industria, creciendo auténoma,
francesa o yanqui. La burguesia industrial argentina ha nacido’
estrechamente ligada a los terratenientes, como diferenciacion enE
su seno. Ambos sectores, industrial y terrateniente, se entrelaza_n
continuamente, borrando los imprecisos limites que los separan, i
mediante la capitalizacién de Ia renta agraria y la territorializacion3
de la ganancia industrial, que convierte a los terratenientes e
industriales y a los industrales en terratenientes.

Industn’a -y monopolio

2

Més aun. El crecimiento y desarrollo de Ia burguesia industrialf’iia
argentina se produce en la época del monopolio, de la concentra-
cion y centralizacién del capital, es decir,enla época imperialista. ¥
Desde sunacimiento, laindustria argentina refleja la caracteristica ™
de la época imperialista, que es el monopolio, y se centraliza en un
reducido numero de manos, entrelazada a los terratenientes y alg

que no es del todo correcto denominarla nacional— tiene POCOMAS |

~de cincuenta afios de antigiiedad, pero presenta un grado de 3

concentracion y centralizacion superior al existente en los paisesfff
imperialistas. Ya en 1936 sélo 47 fabricas (0,1% del total) 2
empleaban el 15% de todos los obreros, con lo que el grado de ¥
concentracion superaba en mas de diez veces al de la industria ¢
norteamericana.? - . ' _

En 1954, 1126 establecimientos (¢10,74% det total) ocupaban =
el 39% de los obrerds y arrojaban el 52% de Ia produccion. Sélo 69 -
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gstablecimientos (0,05% del total existente) aportan el 20% del
valor producido por toda la industria.

En iigor," no puede hablarse aqui -de concentracién de Ia
industria, sino de expansion de las empresas. Efectivamente, la
concentracion y centralizacion del capital consisten, en sintesis, en
Jaexpropiacion de unos capitalistas por otros, en la aglutinacién de
muchos capitales pequefios para formar iinos cuantos capitales
grandes.“ Peronoesestolo que ocurre en nuestro pais, yaque enla
Argentina los establecimientos gigantes no son el resultado de una
larga lucha competitiva; dusde el comienzo fueron gigantes. Y esto
no es muy sorprendente, puesto que la industria argentina consiste
en grado considerable en subsidiarias de grandes compaiiias
extranjeras. Los grandes establecimientos no crecieron desde -
origenes modestos, desplazando y absorbiendo competidores mas
débiles, sino que, como Minerva de la cabeza de J Upiter, surgieron
en la arena econdémica argentina como vastagos plenamente
desarrollados de grandes empresas extranjeras.’

- Elcontrol de lamayoria de la industria est4 concentrado en muy
pocas manos, y es —noétese bien— mayor la concentracion en la
propiedad de la industria que en la propiedad de la tierra.

La estructura de la propiedad en la industria argentina es mas
oligdrquica y antidemocratica que la estructura de la propiedad de

latierra, que es archioligarquica. Hay un libro bien documentado

de Gino Germanif que demuestra sin lugar a dudas la oligarqui-
sima estructura de la burguesia industrial argentina. E12,4% de los
propietarios posee el 50% de todas las vacas, ¥ ¢l 19 de los

" propietarios tiene en su poderel 70% de latierra. Esta es la clasica

oligarquia. Pero en la industria ocurre que las cosas estin peor:
s6lo¢10,2% de los propietarios controla el 65% de 1a producciony
ocupa el 50% de los obreros. Esta tremenda concentracion y
centralizacion de la propiedad es, dicho sea de paso, la razén
econémica primordial porla cual la burguesia industrial argentina
no puede jugar ningiin papel democratico revolucionario y antiim-
perialista.

(Por otra parte, cabe recordar que de los 221 485 “propietarios
o directores gerentes” registrados por el Censo Industrial, solo
pueden ser considerados integrantes de la burguesia los 16 698
individuos que controlan establecimientos con mas de diez obre-
108, es decir, solo el 7,4% de los propietarios industriales. El
restante 92,6% pertenece a la pequefia burguesia artesanal que
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posee establecimientos donde no trabajan obreros {48% del total
o que emplean menos de diez obreros (42,8% del total).

Industriales y estancieros

EnEuropa occidental el desarrollo de 1a industria se asentd en é}
acrecentamiento y la reinversiéon de las ganancias b_urgues"h
obtenidas en la industria misma, independientemente de 168
terratenientes. El capital industrial se autogeneré mediante 13
superexplotacion del trabajo asalariado, con prescindencia no sok
de los terratenientes, sino incluso del capital comercial vy g,
bancos. Estos iltimos —a diferencia de 1o que ocurre en los paise
atrasados de la época imperialista, la Argentina entre ellos— n,
desempefiaron ninglin papel de importancia, y durante todo:el
periodo de la revolucién industrial tuvieron poco que ver con I’
puesta en marcha de las empresas.” En Estados Unidos como en
Europa, y por'las mismas razones, 1a industria fue también en §]
misma la. mayor fuente de capital para la industrializacién.?

En Inglaterra, la industria se desarrolld ;

drganicamente, por asi decirlo, y poce a poco, desde sus pequefios comienzos a siy
grandeza posterior. En cuanto a la organizacién, se quedé principalmente en la
empresa individual. De esta forma fue naciendo con creciente rapidez una clase de
industriales ricos, con fuertes capitales y propietarios de fibricas. Cuando més
tarde las sociedades por accioses adquirieron mayor importancia fueron estéii
grandes industriales, principalmente, los que se convirtieron en accionistas:
También era capital industrial por su origen y propiedad el que se invirtié en estas’
sociedades.” o

- Enla Argentina no hubo nada comparable a'esa autogeneracion
del capital industrial. Nuestra industria nace en la fase monopolis-
ta del capitalismo, y desde sus primeros pasos se caracteriza por
una pronunciada vinculacién con los grupos monopolistas nacio-
nales y extranjeros que controlan la economia nacional. Particu~
larmente, a medida que la industria argentina se desarrollé fue#
acentudndose su entronque con los terratenientes y el capital;

extranjero en razdn de que la mayor parte de las inversiones enla % :

industria consiste en reinversiones de ganancias por parte de los =
grupos financieros én que los terratenientes y el capital extranjero#"
tienen una participacién preponderante. ' '

- Desde sus primeros pasos la industria argentina se entrelazé con
los terratenientes. Los escritores supuestamente marxistas que
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" en lo fundamental, .

hablan de una lucha de clases entre la burguesia industrial y la
oligarquia terrateniente mienten a entera conciencia. El historia-
dor mas serio de 1a industria argentina llegd ala conclusion de que,

nace estrechamente ligada al campo. La clase industrial argentina no ha nacido
libre. Depende estrechamente de la tierrd y se siente ligada‘con sus usufructuarios
por més de un lazo de consanguinidad y semejanza. Apenas esta saliendo del
cascaron, el cordon umbilical que la une a los terratenientes es fuerte ¥ potente,

como potente la prominencia de-los intereses ganaderos dentro de la economia
nacional.'?

__I.E'.n fin, ‘quienquiera que analice la némina de fundadores y
dirigentes de la_ Unidn Industrial Argentina puede verificar 1a
elevada proporcion de industriales significativos que pertenecen a

la Sociedad Rural Argentina, es decir, a la clase terrateniente y -

estanciera.

Enla actualidad, el “cordén umbilical” que vincula a industria-
les y terratenientes se manifiesta claramente en la mancomunién
de sus intereses econémicos en el seno de las principales empresas

y consorcios del pais. Recuérdese que el 2,6% de los estableci-

mientps indus.triales —que son los poseedores de un -capital
superior al millon de pesos— ocupa el 49% de los obreros y

elabora_\ el 65% de la produccion. Pues bien, practicamente en
- todas las empreass o grupos financieros que controlan ese decisivo.

puﬁadg de establecimientos industriales, el corazén de la industria
argentina, hay una pronunciada participacion de capital de origen

" terrateniente.

Para comprobar este fenémeno se cuenta con la accesible Guia
de _soczea'ades andénimas, que registra los directorios de las
sociedades nacionales y extranjeras. Su manejo requiere, eso si,

tener bien presente que en esta gufa son todos los que estan, pero
no estan todos los que son.

En 1959, sobre 106 integrantes de una muestra de la tradicional “oligarquia
ﬂgropecgana" residente en Ia Capital Federal, seleccionados con criterio de
figuracion social”, 32 eran productorss agropecuarios pertenecientes z la
Sociedad Rural y 31 poseian intereses industriales, Por otra parte, de los 15
encuestados que poseen empresas donde trabajan mas de 100 personas el 50% son
industriales o estancieros e industriales a la vez Y algo mas: entre los “parientes y
amigos” de los encuestadoes los industriales constituyen, a escasa distancia de los

estancieros, e! niclec mis numeroso entre quienes se dedican a actividades
productivas, ! : '
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El poderio de Ia oligarquia terrateniente se sustenta en e}

latifundio. Latifundio es la concentracion de la propiedad de la
tierra en manos de un reducido numero de propietarios. Los’
terratenientes pueden cultivar la tierra, o dejarlainculta, o poblarla

con ganado; pueden explotarla en grandes extensiones o arrendar-

a en pequefas parcelas. En 't_:uaquiera de los casos existe 4
*latifundio, yd que éste es una categoria social determinada por la " A
concentracion de la propiedad, y no una categoria agronomica 3§

dependiente de-que la tierra se cultive o no. . ,

De 1a magnitud del latifundio dan una idea los siguientes datos. -
En la provincia de Buenos Aires, 272 personas tienen en su poder
50 000 kilémetros cuadrados, es decir, la sexta parte del territorio

-provincial. Tan sélo cinco familias tienen mas de un millén de -
" hectareas.12 o

Mil doscientas personas son duefias de la cuarta parte de la
superficie de la provincia mas rica del pais.!? Mil ochocientas .
personas poseen tanta tierra como tienen en total Italia, Bélgica, :
Holanda y Dinamarca. Dos compariias tienen tanta tierra como
Bélgica y Suiza reunidas. Como resultado, mientras que 160 000 .
chacareros sélo disponen de un millén y medio de hectareas, 2100
terratenientes tienen 53 millones y medio. En consecuencia solo
36 de cada 100 chacareros son propietarios de la tierra que -
trabajan, siendo el resto arrendatarios o ‘aparceros, Ademsis, el -
2,4% de los propietarios de_vacunos poseen el 50% de todo ese -
gar;?do, y el 5% de los poseedores de ovejas tienen el 64% del
total, : . -

Ni la superacién del atraso del pais, ni la emancipacién del
imperialismo son posibles sin eliminar a los terratenientes, princi-
pales usufructuarios de] latifundio, que es la columna vertebral del
atraso nacional, Hasta los economistas cepalinos de Prebisch han
reconocido que sin liquidacion del latifundio no hay industrializa-
cion que merezca llamarse tal, y esto nos exime de insistir sobre el
tema.

Indiquemos tan solo que el latifundio priva al chacarero de todo
interés en construir una vivienda costosa sobre la tierra que noes
suya. Por eso el elemento m4s débil en el nivel de vidaruralde la ,
Argentina es la vivienda, lo que se debe principalmente al-:
latifundio.* Asimismo, el latifundio origina el atraso de la vida -
social campesina, que a suvezreduce el mercado interno nacional; -
En general, el campesino argentino tiene un nivel de vida adecuado :
si se lo mide por la cantidad y calidad de los alimentos yla
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vestimenta. Pero ya la vivienda resulta sumamente deficiente 'Y §i
Se consideran los componentes culturales del nivel de vida —faci-
lidades para la educacién y el ‘entretenimiento, vida en comuni-
dad—, el nivel de vida en las chac¢ras argentinas es sumamente

. bajo, por cuanto carege de todas esas cosas.!’ Los chacareros

viven aislados entre si y ‘entre ellos 'y la ciudad, incluso las
pequeiias ciudades situadas en plena campaiia. La circulacion de
periddico$ es bajisima’ (el 6rgano de la Federacién Agraria
Argentina tiene una circulacion de’ escasamente 77 000 ejempla-
res, buena parte de ellos en ciudades) y el unico canal de
comunicacion social que habitualmente atraviesa la amplia brecha
entre los chacareros y el resto de la poblacién es la radio —pero
este es un canal en un solo sentido. La poblacién rufal tiene pocas

- escuelas y- escasos lugares de esparcimiento. Los contactos

sociales entre chacareros son en consecuencia poco frecuentes, y
mas esporadicos todavia resultan los contactos con habitantes que
tengan un nivel de vida superior al de los chacareros. Este
aislamiento barbaro de la poblacion rural argentina incide para
restringir el mercado interno de la industria nacional, ya que —da-
do un nivel de ingresos minimo, ¥ apartir de él, para cada aumento
en los ingresos— es la emulacion provocada por el contacto entre
grupos de distintos ingresos lo que estimula el deseo de comprar y

- alarga el mercado.

Sin embargo, la burguesia indust_rial aprovecha la existencia del

. latifundio, que si bien reduce su mercado potencial en el campo

actiia como bomba impelente de'mano de obra barata, arrojando
hacia las ciudades una ola de chacareros Y peones desarraigados.
Ya a fines del siglo pasado y comienzos del presente las masas
inmigrantes encuentran cerrado el acceso a la propiedad de la
tierra y, segun Dorfman, '

se vuelcan hacia las iirbes ciudadanas, abarrotando las poblaciones y envileciendo,
en primer término, el costo de los salarios obreros. Asi es como el no resuelto
problema de la tierra comienza a influir en el desenvolvimiento de las industrias,
que hallan lo que les faltaba: mano de obra relativamente barata.

Desde entonces, el latifundio $iguié abasteciendo a la industria
con la fuerza de trabajo barata de los chacareros arruinados y
empobrecidos que emigraban al Gran Buenos Aires. Durante la
tltima guerra mundial, el chacarero vivié al borde de la miseria, en
momentos en que no se exportaban sus productos, vegetando
gracias al programa gubernamental de adquisicion de las cosechas,
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elaborado para mantener el valor de la renta agraria. La gangderia,. -
el negocio rural por excelencia, enriquecio a los estancieros y

desplazé al chacarero, que no disponia de los grandes capitales. 2 {-

necesarios para explotar la ganaderia extensiva, En consecuencia,
durante todo el periodo de la guerra los chacareros se volcaron -
sobre el Gran Buenos Aires, facilitando a la industria la mano de
~-obra’barata que necesitaba para elevarla cuota de ganancia de sus:
capitales. En 1943 es Torcuato di Tella, prototipo de industrial
argentino, quien lo dice sin rodeos: '

Existe en nuestro pais una accién deprimente del campo sobre el nivel de los:
salarios medios de la industria fabril. Se habla mucho de la vida idilica del campo.
Pero el que la ve enla realidad de nuestrodilatado territorio no estd de acuerdo; deja
el eampo en la primera oportunidad y se dirige hacia los centros urbanos, a pesar de
la vivienda malsana, la promiscuidad y la inseguridad de jornal diario.

Esta sihibiosis entre industria y latifundio, entre industriales y
terratenientes, tiene la virtud de desinteresar completamente a Ia.
burguesia industrial de 1a liquidacién del latifundio —que es sin:
embargo, una de las condiciones bésicas de cualquier desarrollo
industrial serio. : "

De 1a burguesia argentina, vinculada como esta a los terrate-
nientes, puede decirse lo mismo que afirmaba Lenin de la difunta
burguesia rusa. Es totalmente incapaz de ver lo suficientemente
lejos como para preferir el futuro ensanchamiento del mercado

* campesino mediante la expr6piacién del latifundio a la posibilidad
actual de participar con los terratenientes en la explotacion del
campesino, 17 -

El parasitismo de la industria local -

Es sabido que en las metropolis industriales el des'arrgllp
capitalista, reemplazando cada vez mas al obrero por la maquina,
provoca una disminucion progresiva de la cuota de ganancia. Por-.

3

razones inversas, en los paises atrasados el retraso general de la *

economia y la falta de un serio desarrollo industrial —lo que -
significa que en todas las ramas de la producciéq se emplea un’
elevado porcentaje de trabajo vivo y una baja cantidad de trabajo

acumulado (medios de produccién)— genera una elevada cuotade
ganancia én todas las actividades, y especialmente en aquellas que
usufructiian directamente los elementos del atraso: compra y venta

200

de tierras, préstamos hipotecarigs, comercio exterior. Tal lo que
ocurre en Argentina. Las ganancias sobre e] capital invertido de
una muestra de quince sociedades anénimas industriales elegidas

- al azar fueron: 13% en 1945, 15% en 1946, 16% en 1947.15%en

1948, 13% en 1949, En el periodo 1946-1952, la ganancia
promedio anual de 264 sociedades andnimas, que representan el
68% de las existentes, fue de 16% sobre los capitales invertidos.

. Recientemente, 1a Asociacién de Industriales metalirgicos infor-

maba que

sobre la base de un trabajo efectuado por nuestrz entidad, demostré fehacientemen-

te que las ganancias promedio de 679 empresas, que respondieron a una encuesta .

realizada, habian sido en su altimo ejercicio del 28,7%. '8

Por contraste, en Estados Unidos 1a ganancia promedio anual
oscila alrededor del 9%. Esa elevada cuota de ganancia habitual
genera en la burguesia nativa una elevada propensién a consumir
articulos de lujo importados. Y esto -origina a su vez.otras
actividades parasitarias en las que la cuota de ganancia resulta
también particularmente elevada: mercado negro de divisas,
JImportacion, etc. Todo el capital invertido en estas actividades no
cumple ninguna funcién productiva pese a que el pais sufre penuria,

. de’capital y mantiene asi el atraso. Y; ademas, con su elevada °

cuota de ganancia aleja al capital de las inversiones basicas que
necesita el pais. .

El capitalismo industrial clasico trataba de obtener grandes
ganancias durante un periodo relativamente largo vendiendo

mucho con una ganancia moderada sobre cada uvnidad, En
Argentina, la elevada cuota de ganancia en las empresas especula-
tivas y la mentalidad burguesa habituada a obtener grandes
ganancias en poco tiempo, se trasladan a la industria. Y ésta se

© convierte en una actividad especulativa mdas en la que ningin

capitalista invierte sin la seguridad de elevados porcentajes de
ganancia en un plazo perentorio. En todas aquellas industrias que
1o arrojan una elevadisima tasa de ganancia, comparable'a la que

-rinden las actividades especulativas, el capital no se invierte. En

consecuencia, el capital fluye hacia las industrias que, contando
con el monopolio del mercado, rindentina elevada ganancia; y esas

industrias son precisamente las que producen bienes de consumo, -

que se hallan ya hipertrofiadas. La circunstancia de que la mayor
parte del nuevo capital colocado en la industria consiste en
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ganancias reinvertidas agrava la situacién, ya que las empresas
textiles tienden a invertir sus ganancias en nuevas fabricas textiles,
los fabricdntes de heladeras en nuevas fabricas de heladeras, o en. -
ampliar las ya existentes, y estas ramas se hipertrofian todavia _
mas. : , : : :
" El moriopolio del mercado acentha esta tendencia a invertir
capital en las industrias productoras de articulos de consumo, que
agrava el desequilibrio de la estructura industrial ya que no se
acompaiia de un paralelo desarrollo de la produccién de medios de
produccién. Tarifas aduaneras, controles de ‘cambio, etc., de los
que se benefician las industrias que producen articulos de consy-
mo, desde las textiles hasta el turismo dentro del pais, pretendién~
dose ahorrar divisas, en realidad solo consiguen estimular Ig
produccion nacional de articulos suntuarios, distrayendo asi
medios de produccién y fuerza de trabajo hacia industrias que
perpetian el desequilibrio econémico y el atraso del pais. Pero las
indutrias basicas para el desarrollo econdmico: la energia, los
combustibles, Jos transportes, no tientan a los capitales nacionales;
A diferencia de la industria liviana, éstas son industrias .que
requieren grandes inversiones y sélo arrojan ganancias al cabo de
un largo periodo de tiempo. Para qué invertir millones en usinasy
altos hornos si con una masa de capital mucho menor pueden
obtenerse ganancias elevadisimas e inmediatas en tierras, cons-
trucciones de lujo, especulacion con divisas o 'en una empresa
textil? Incluso la instalacién de una fabrica puede ser un buen
pretexto para conseguir cambio preferencial, importar una mate;?
ria prima o instrumentos escasos y venderlos con una ganancia d
mil por mil. '

retraso (técnico de la industria argentina) pero habria que agregar también que e
mayor grado ha influido el hecho del retiro de utilidades, que lejos de reinvertirlas,
para mejoramiento de los equipos o de la organizacion empresaria, se ha preferido
colocarlas’en inversiones especulativas con grandes ganancias inmediatas o pi
atender las exigencias particulares de los empresarios.2? ‘

Laburguesia industrial argentina goza de privilegios monopolis-
tas que determinan Ia falta de incentivos para rebajar los costos de
produccién mediante el progreso técnico. El capitalismo nunca g
adoptd un adelanto técnico de no ser presionado por Iz compete
cia y/o la necesidad de desprenderse de mano de obra demasiado
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cara. Entre nosotros, el monopolio del mercado y la baratura dela
mano_de cbra permiten a la industria utilizar ventajosamente, en
sentido capitalista —es decir, extrayendo una elevada cuota de
ganancia-—, equipos Y sistemas de produccion anticuados. Vea-
mos ¢l testimonio —-insospechable de mala voluntad hacia la
‘industria argentina— de Economia y Finanzas, que era revista
oficial del gobierno peronista: i : '

Se han constituido en algunas {ialgunas?) actividades verdaderos monopolios
.que fijan discrecionalmente el precio de sus productos en funcién de elevados
Costos, que no se preocupan de disminuir, y de un excesivo margen de ganancias
“que parecen no tocar limite de crecimiento. La facilidad para la colocacion de los
productos como para la obtencisn de beneficios, hace que estas industrias

. -Privilegiadas 10 s¢ preocupen de racionalizar sus procesos de elaboracion, lo cual

incide, como es logico, en perjuicia del consumidor, ya se considere el problema
desde el punto de vista de la cantidad, de la calidad o de] preciodedichos produetos,
A este l.i.ltimo respecto conocemos el caso de empresas que elevan artificialmente
sus precios de venta utilizando para la distribucion de sus mercaderias intermedia-
rlos que pudieran facilmente suprimir. Mientras tanto, sus ganancias consiguen

duplicar el capital en un solo ejercicio y sus acciones alcanzan en la Bolsa valores
inusitados.?!

El Centro de Productividad de la Argentina, en un estudio
realizado sobre 22 hilanderias de algodon que operan en condicio-
nes muy similares de. trabajo, hallo que la productividad variaba-
seglin la empresa entre 84,9% y 38,9%. '

Evidentemente, resultaria inatil agregar elementos tecnolégicos
Iuevos a una organizacion que no sabe utilizar los que posee, pero
no sélo initil sino antieconomico puesto que a la falta de eficiencia
se agregaria el mayor costo derivado de la inversion, 22

Existen en el pais instalaciones industriales que constituyen el
Gltimo exponente de 1a técnica y una de las facetas del desarrollo
combinado. Son progresos importados que permanecen como
islotes, en medio del atraso general. La eficiencia econdmica de los
mismos deja mucho que desear, ya que los precios a que se venden
los productos de esas fabricas modelo se determinan -—en un
mercado monopolista como el nuestro— no por su costo de
produccion, sino por el costo de produccion de Ia mayoria de las
empresas, anticuadas e ineficientes. Esto redunda en Superganan-
cias para el capital invertido en la fabrica modelo, pero no reporta
ningin beneficio a la economia nacional.. '

Esto fue escrito en 1957. Seis aios después Raul Prebisch y 1a
CEPAL advierten:
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Tras el ampam-de elevados aranceles y otras reswricciones o prohibiciones 4 la
importacion se han difundido practicas limitativas de la competencia cuando no
virtuales combinaciones de tipo monopdlico. Al lado de establecimientos bien

dotados funcionan otros de elevado costo, en un ticito equilibirio de reciprocas -

ventajas, pues éstos aseguran su subsistencia marginal y aquéllos la ganancia
cuantiosa de la diferencia de costos.?’ -

-~

suministran un beneficio tan alto que supera en mucho la ventaja.
que pueda surgir de una lucha de competencia y desplazamiento de

las pequefias emmpresas, incluso para las fabricas mas grandes y .\

técnicamente mds perfectas. _
La proteccion aduanera y cambiaria de que goza, y la concen-
tracion de 1a produceidn en un puiiado de empresas monopolistas,

crean en la burguesia industrial argentina un pronunciado parasi-
tismo, reacio al progreso técnico. En més de una ocasion los -

industriales se opusieron al ingreso de maquinarias destinadas a

alguna industria —textil y del calzado, por ejemplo— alegando que -
- 1a introduccién de las mismas provocaria una crisis de superpro-
duccion.?* Y hace unos meses la Camara de Metal Estampado -
pidi6 la prohibicién de instalar nuevas fibricas del ramo por un

periodo de diez afios.? Ultimamente los industriales metalurgicos
se vienen quejando con insistencia de

la verdadera fiebre de proteccionismpo industrial que se ha producido en nuestro -
pais. con motivo de las condiciones favorables que para intentar cualquier

fabricacidn ofrece la imposibilidad de importar. Estamos muy lejos de creer que
debe abolirse el comercio de articulos metalirgicos extranjeros, porque el
aprovechamiento de la alta especializacion y de las técnicas avanzadas de otros

paises serd siernpre necesario. Consideramos que no puede la Federacion, como .

entidad responsable, apoyar industrias que seran siempre marginales, es decir,
precarias, por faita de posibilidades técnicas, por escasez de mercado o por

cualquier otro motivo. Y que tal posicién debe ser rigurosa cuando esas industrias
pretenden fabricar elementos delicados o de alta precision que deben utilizar otros

industriales en maquinas o equipos de su fabricacién.?®

.

Y por su parte la Camara Gremial de Fabricantes de Carios y

Tubos de Acero —que es “nacionalista” y proteccionista cuando
se trata de proteger la fabricacion local de cafios y tubos— provoca -

la indignacién del Centro de Industriales Siderirgicos con sus
acusaciones contra la mala calidad y alto costo del fleje de
fabricacion nacional y sus pedidos de libre importacién de ese
producto.?? : '
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" En efecto, la sobreprotecciéon y demds ventajas monopolistas

La contraccién del mercado ne modifica la mentalidad
parasitaria del empresario argentino. La acentia

Tomas Fillol, en su libro Social F. actors in Economic Develop-
ment: .The Argentina Case, sefiald qué” - e

los empresarios argentinos han sido ampliamente criticados por sus tendenciasa la
cartelizacion, al monopolio, al nepotismo y, en general a ia concentracién de ia
propiedad [...] También por su falta de deseos de aceptar riesgos y de reinvertir sug
utilidades de manera productiva y por prevalecer en ellos la filosofia de los grandes
beneficios por unidad vendida mas que las ventas masivas en el mercado con poca
utilidad por unidad [...] Estan lejos de tener un adecuado conocimiento de las
herramientas y métodos modernos de administracion [...] tienden a subordinarlos
fines meramente comerciales a consideraciones de prestigio, familiares y de
amistad [...] raramente sienten profundamente el sistema de 1a libre empresa.

Todas esas afirmaciones han pretendido ser desmentidas en
Jase a una encuesta que encomendo la CEPAL, ejecutd el Centrode .
Investigaciones Econdmicas del Instituto Torcuato Di Tella y

.dirigié el economista doctor Eduardo Zalduendo, profesor de
" varias facultades, egresado de varias universidades y becado en

Estados Unidos.2® Pero en verdad lo que surge de los resultados
publicados es, ademas de la endeblez metodologica de la encuesta, -
la frivolidad intelectual de sus autores o incluso su mala fe, puesto
que los resultados, lejos de desmentir las tendencias parasitarias de
los industriales argentinos, no hacen mas que confirmarlas.

Por de pronto cabe advertir que, si bien la encuesta se titula “El
empresario industrial en la Argentina”, de los 27 ejecutivos
entrevistados el 22% pertenece a empresas extranjeras radicadas
en Argentina, de modo que las actitudes de estos individuos no
dicen nada acerca del empresario argentino sino, en todo caso, del
empresario internacional con inversiones en Argentina (Ducilo,
Duperial, General Motors, Kaiser, Pfizer, Fiat). Y otro 26% de la
muestra —que sumado al anterior implica el 48% — pertenece a
empresas intimamente ligadas al capital internacional (y en gran
medida orientadas por sus asociados del exterior: Siam, Alparga-
tas, Acindar, Grafa, Sudamtex, Tamet, Textil. QOeste). Esto en lo
que hace a la representatividad de la muetra. En cuanto a los®
resultados, vemos. que sélo ocho empresarios habian realizado
cursos sobre organizacion de empresas, pero en cambio todos son

| francamente proteccionistas y fracasan notableménte en exhibir
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rasgo alguno de preocupacion por la eficiencia, los altos costos
eicétera. : ‘ oo '

Por otra parte, cualesquiera sean las respuestas verbales de 273
empresarios, conscientes de que se les esta entrevistando parys;
evaluar sus actitudes, incuestionablemente mas significativa es]; .
conducta de esos empresarios al frente de sus empresas, en J3%
realidad del mercado. (Y cual es la conducta del empresarig’:
industrial argentino® { Acaso la produccidn masiva, a bajo p’l‘eé,'ﬁh’{
la ampliacién permanente del mercado y todas las restantes’
virtudes economicas del empresario industrial estudiado porw-vi
Marx? Las respuestas surgen, entre otras fuentes, de las actuacig,s:
nes de la Comision Honoraria de Reactivacion Industzial. En 196%%1
‘—-¢n momentos en que la capacidad ociosa en la industria dg%-
b1enf:s _de capital oscilaba entre un 30% en el ramo de equiposder. -
movimiento y elevacion, y 75% en el ramo de maquinas herr
mientas— la Comisién considero

de la mayor importancia advertir que el nuevo aumento de ia demands b
constituye de ningin modo el desideritum que habra de resolver definitivamer
los problemas de la industria. Y ello en razén de que existe el justificado temo
que un aumento indiscriminado del poder adquisitivo no se traduzca en una lml)rt;i’&~
actividad econémica (més produceion, mis ocupacién y mds consumo) sino que ;-
una gran parte de la demanda adicional vaya a esterilizarse en mayores preciosfﬁa- :

tendencia al aumento indiscriminado de precios y salarios preocupa ala Comméiﬁg;&a;. ‘

: debic_io a que dirigentes empresarios de diversas actividades ~—que se considerag > °
deprimidas— han puesto de relieve ants ella que entienden que sus actuales prec!%%?
de venta estin muy pordebajo de lo que podria considerarse un nivel normal; por]
tanto, es de esperarse que ante una reactivacion de la demanda se tendera dé
Enn"xed:ato a corregir esta situacion [...] El peligro de un aumento explosivo de lo
indices que miden Ia inflacién, si no se adoptan recaudos adecuados, no es po
consiguiente un temor basado en consideraciones tedricas, sino en comportamié
tos anunciados de antemano de manera inequivoca [...] No son muy favorable
este s.entido, los sintomas que enla actualidad se advierten, después de los prime:
indicios de una mayor liquidez. Los Precios, queno habian detenido enteramente’
elevacién ni en los momentos de menor demanda, han comenzado a registra

nuevos aumentos en las ltimas semanas ante ia nueva expectativa de mej
condiciones generales.? : ’ /

Si el doctor Zalduendo cree sinceramente en base a 1o
resultados de su precaria encuesta que el industrial argentino “e$’.
partidario _de vender muchos productos a bajo precio aun cuand:
las ganancias sean las mismas que procediendo a la inversa’*3 sl
cabe exclamarjqué la inocencia le valga, sefior doctor economista’
Pisando con mas firmeza en la tierra, la Comisién de Reactivacion’
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Industrial comenta que se esperaba que al restringirse la demanda

conforme a los planes inspirados por.el Fondo Monetario Interna-
cional, se provocaria una reduccion transitoria de las ventas yde la

-produccion; lo cual tendria sus buenos efectos: 1a desaparicién de -

los-mas ineficientes y.la reduccién de los costos reales, en el
esfuerzo por sobrevivir en un mercado restringido.

. En la practica, no obstante, esas expectativas no se curaplieron. Los empresa-
rios, en una buena parte, no tuvieron mayor preccupacion por los costos durante
muchoe tiempo, 2 1a espera de que un retorno a la inflacién habria de resolverles sus
principales problemas, reduciendo sus deudas y proporciondndoles mercado para
cualquier produccién, aun la mas ineficiente y costosa, a expensas de un
decreciente aprovechamiento de los factores productivos.??

Y paginas mas adelante:

Ya se ha sefalado cémo con frecuencia los industriales argentinos quieren
resolver sus dificultades refugiindose en una elevacién desmesurada de las
defensas aduaneras y cambiarias contra la competencia de las importaciones.32

Enverdad, todala estructurade la economiay de la sociedad, en
Argentina como en los demas paises atrasados, tiende a bloquear,
desestimular y frustrar el desarrollo de una clase empresaria
industrial con motivaciones y valores que la impulsen a producir

-masivamente a bajo costo y apfa en areas basicas para la

industrializacion, tales como el calculo directo de costos y

beneficios, de las relaciones entre produccién e ingreso y de orden,

predictibilidad y probabilidad de las relaciones econémicas.
Incluso Prebisch lo ha advertido:

Prevalecen en los paises latinoamericanos ciertas formas de privilegio que
debilitan considerablemente el incentivo al progreso técnico en todas sus manifes-
taciones y en consecuencia, .l aprovechamiento de los hombres de iniciativa y
capacidad que requiere la tecnologia de nuestros dias. Pero no se circunscribe este
hechoala tierra. Enla industria también se han debilitado los incentivos al progreso
técnico por el privilegio de la proteccion exagerada. Para mantenerse despierta, la
iniciativa individual requiere incesantemente el aguijén de la competencia. Y la
industria fatinoamericana no se caracteriza en general por tenerla en alto grado. Las
grandes fortunas del pasado en estas latitudes provinieron en gran parte del
acaparamiento y la valorizacién del suelo, Después vino a agregarse aguel otro
privilegio de la proteccién. . )

La ineptitud y falta de vocacion de la burguesia industrial
argentina para tecnificar y racionalizar sus empresas es tanto mas
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significativa cuanto que 1a plena ocupacion, 1a sindicalizacion de la;
clase obrera y el fuerte poder de negociacion de los sindicatos entre:
1943 y 1955 constituyen incentivos mas que suficientes pary
apelar a la tecnificacion y la racionalizacion a fin de aumentar la
productividad. Tal fue, por ejemplo,.la reaccion de la burguesig
japonesa‘ante la sindicalizacion del proletariado japonés luego de
"™ 1945.34 La burguesia argentina, en cambio, ha preferido siempre

contrarrestar el alza de los salarios mediante los aumentos de:
precios y la inflacién. . g

Y el resultado esta a la vista: la produccién por obrero en
industria argentina disminuye sostenidamente desde 1937.

Unidad y diferencia entre industriales y terratenientes

_ Elsefior Eduardo Astesano es uno de los tedricos principales de*
la teoria segin la cual siempre hubo y habra un antagonismo
irreconciliable entre industriales y terratenientes. Sin embargo; e
mismo Astesano publicoé una Historia de la independencig
econdmica que en la tapa traia un retrato de Carlos Pellegrini !
prototipe de defensor de la industria y fundador de la Uniongs:
Industrial Argentina. Lo que Astesano no decia es que Pellegrinj.
fue también el fundador del. Jockey Club, tradicional centrg
politicosocial de la oligarquia terrateniente. Esto no es nads
casual, porque sintetiza muy bien la unidad que desde el vamos
hubo entre industriales y teratenientes. (Vale la pena sefialar que
primer escritor “‘marxista” argentino que intentd establecer un
antagonismo radical entre industriales y terratenientes fue Juan B
Justo. “Hacendados y agricultores que producen para la expor
cion tienen intereses completamente opuestos alos de los fabrican
tes que producen para el consumo™, decia en su articulo tituladd:
“Por qué los estancieros deben ser librecambistas”). R

Sin embargo, sobre esa unidad general de intereses se produjez:t;
ron muchas veces roces en torno al problema de! proteccionismo®
reclamado siempre por los industriales, y el librecambio exigido'g
veces por los terratenientes. Digo a veces, porque es totalmente
falso que en Argentina los terratenientes hayan sido siempre &
librecambistas. Cuando el meréado mundial los traté mal, col 1= e
prandoles poco o a bajo precio, los terratenientes insistieron-en
desarroliar la industria para ahorrar divisas y contar con un
mercado interno que consumiera sus productos. En 1871, po;
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ejemplo, los Anales de la Sociedad Rural Argentina decian que
“las fabricas son nuestra ancla de-salvacién”, y celebraban quela
industria nacional rompiese “la tutela y la esclavitud a que ‘nos

hemos sujetado para con los productos de la-indistria extranje--

ra”,33 Veinte afios después sefialaba el vocero de los estancieros

que la industria y la ganaderia son “‘fuerzas_concurrentes y

afines”.3 Por su parte los -industriales decian que lejos de

oponerse a los terratenientes, “‘reconocen y ponderan la indiscuti- -

ble importancia que tiene 1a produccién agricola y ganadera en la
economia nacional” y seftalaban que “‘en todos los actos en favor

de la industria aparecen unidos a los industriales numerosos

hacendados y no, por cierto, de los menos representativos ni de los
menos conscientes”.37 En 1933, en momentos en que la crisis
econdmica mundial se sentia intensamente en Argentina y provo-
caba rozamientos y encontronazos entre todos los sectores bur-
gueses en puja por conservar el mayor trozo posible de ganancia y
arrojar las pérdidas sobre otro grupo capitalista —en superexplotar
a los obreros y chacareros todos coincidian— los industriales
insistian en la unidad fundamental de intereses entre ellos y los
terratenientes.

Los teorizantes a ultranza —decia entonces el vocero de los industriales—
encuentran antagonismos donde sélo hay y puede haber armonia: entre los
intereses fabriles y los intereses agropecuarios [...] En.paises nuevos como la

Afgentina no existen antagonismos ni intereses encontrados entre [a ganaderia, la_

agricultura y las industrias fabrifes.?® .

En ese mismo afio, el presidente de la Unién Industrial
Argentina declaraba que “no hay, no puede haber, criterio alguno
que pretenda dividir las actividades industriales de las ganaderas o
agrarias”3?

Y las afirmaciones de ese estilo se repiten. En junio de 1945
aparecid en los diarios de Buenos Aires un Manifiesto del
Comercio y la Industria que firmaban todas las asociaciones
patronales —Carnara de Comercio, Bolsa de Comercio, Sociedad

_Rural, etc.— excepto.la Unién Industrial, Comentando ese

documento, el entonces vicepresidente de la Nacién, coronel

" Peron, manifestd que le era “muy grato comprobar que los sefiores
industriales no estdn representados en el manifiesto’ mientras que

$f lo firmaban —agreg6— los ‘terratenientes, enemigos de la

- industria, que “han representado dentro del pais la eterna oligar-

fuid'econémica”. De inmediato la Unién Industrial se apresuré a

209




refutar a Peron, declarando que ratificaba su solidaridad con la
Sociedad Rural.*® Después de las elecciones de 1946, la Unién -
Industrial Argentira, activa y.solvente auspiciadora de la Uni6n
Democratica, fue desprovista de personeria juridica y reemplaza-
da. por la Asociacién Argentina de Ia Produccion, Industria y-
Comercio (AAPIC) que luego se transformd en Confederacion
Econémica Argentina (CEA) para.luego constituir la CGE. Por =
razones obvias, estas organizaciones proclamaban una orientacién
politica opuesta a la de la UIA, pero igual que ésta no perdian -
ocasion de subrayar la solidaridad entre industriales y terratenien-
tes. En 1949, por eiemplo, hablando en el Dia de la Industria, el-
presidente de la CEA decia que ““las espigas y los novillos ain hoy -
representan los fundamentos esenciales de nuestra riqueza” y
afirmaba que “son inciertas las descripciones que frecuentemente
se han hecho y se hacen sobre oposicion de ganaderos de unladoy -
los industriales de otro. Por el contrario son los ‘primeros el
fundamento de la riqueza de los segundos™.*!

Sin embargo, sobre la unidad general de intereses se producian -
hasta 1933 algunos roces provenientes de que los terratenientes -
que vendian tranquilamente sus productos en el mercado mundial,
no vacilaban en sacrificar la industria argentina a la competencia - ;2
extranjera. Los industriales en cambio demandaban proteccion .. =

para la industria, pidiendo que se restringiera la importacion de- %” ‘

mercancias, atrayendo asi al pais capitales extranjeros que las - ,@g
producirian aqui. En eso consistia todo su nacionalismo. Pero a
partir de 1930-1933, los terratenientes, perjudicados por la crisis

mundial, se vuelven proteccionistas y apoyan el desarrollo indus
trial. i '

Es totalmente falso afirmar en general que para los terratenien-
tes “la creacién de un mercado interno no reviste el menor interés, ;
. puesto que éste es un asunto que corre a cargo del imperialismo™. 42
En realidad cuando el imperialismo le compra poco y a mal precio
la creacion de un mercado interno reviste el méaximo interés parala
burguesia terrateniente, que ast procura disminuir y compensarlas*
pérdidas que sufre en el mercado mundial. - ' :

El aislamiento en que nos ha colocado un mundo dislocado —declara en 1933 el .
~ ministro de Agricultura, gran estanciero y ex presidente de la Sociedad Rural

Argentina— nos obliga a fabricar en el pais lo que ya no podemos adquirir en los
paises que no nos compran. 4 .
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Y el presidente de la Sociedad Rural Argentina, interrogado
acerca de si en vista de que se visiumbra “una perspectiva alin mas
dificil para nuestras exportaciones agropecuarias”, esta de acuer-
doen que ‘“se requiere aumentar el poder de absorcion del mercado
interno y fomentar la orgarizacion industrial del pais”, responde:

Estoy completamente de acuerdo con esa orientacion general de nuestra politica
economica y en el espiritu nuevo que la inspira y la domina. Deseo, ante todo,
aclarar este punto: contrariaments a lo que se ha dicho muchas veces, sin la menor
razon, nosotros, representantes de las industrias agropecuarias, descartamos en

- absoluto la idea de antagonismos de cualquier clase entre los intereses y

aspiraciones de la economia agricola y las aspiraciones de la clase industrial de

nuestro pais. Nos encontramos todos de acuerdo en la necesidad y utilidad nacional
.de ayudar a la organizacion industrial. Todo lo que se podria hacer para fomentar

muestra produccidn industrial ayudarfa seguramente al pais a salir de las

dificultades que también vemos con creciente ansiedad acercarse a consecuencia
_del cierre progresivo de los mercados europeos.*

Precisamente por decision de la burguesia terrateniente se inicia
con Uriburu, y sobre. todo con Justo-Pinedo, una politica de

‘fomento industrial que acelera tremendamente el desarrollo de la

industria. Se ha dicho con abundante desprecio por la verdad que
ese formidable desarrollo industrial fue “cosa no prevista ni
deseada por la oligarquia™.*S Pero esto es falso. La burguesia
terrateniente previo y dese¢ el desarrollo industrial. Ya en 1933,
Pinedo declaraba que ) S ‘ '

la gjecucién de un vasto programa de obras piblicas se traduciria en el aumento de
la demanda de gran cantidad y variedad de mercaderias que la Argentina produce o
puede producir. Y aqu{ liegamos a un punto que s necesario sefalar: el control
preventivo de las importaciones nos permitira que esa demanda no estimule las
importaciones y se emplee en promover las actividades econémicas internas. %6

Y en 1934 el Banco de la Nacién decia en su Memoria que

la disminucién de las importaciones significara un nuevo estimulo para el
desenvolvimiento de las industrias nacionales, que en los ltimos tiempos han

realizado un sorprendente progreso. El Banco trata de apoyarlas en la medida de
SUS TECUrsos.

Por su parte el Banco Central decia en la Memoria de 1938 que :

la restriccion de las importaciones hacia 16gico esperar que

como esta sucediendo, ¢l poder adquisitivo que no puede ya estimular despropor-
cionadamente la importacion, se desviara en gran parte hacia la industria.
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En fin, los propios industriales comprendian que el gob_ierno de
los terratenientes estimulaba conscientemente la industria, y por

boca del presiderite de la UIA expresaban su satisfaccion al-

o ; o
observar que el gobierno de Justo no omitia esfuerzos “para
asegurar el desarrollo de l1as industrias como una ,c}e‘gas fuentes de.

“mejoramiento econdmico que el pais reclamaba . ‘

La industria, la “clase alta” y el alto analfabetismo
de los sociélogos profesionales :

El problema de las relaciones entre .industri_aleg y estancieros se.
presta admirablemente para un estudio cuantitativo del monto dg
incultura histérica prevaleciente. o -

Contémplese el caso del profesor José Luis de Irpaz, quien
realiza una encuesta entre la clase alta c}e B‘1‘1eno§ Aires con e}:
patrocinio de la Universidad de Buenos Aires “mediante una beca

- concedida a su investigador responsable, bajo la. direccion y.

control del Departamento de Sociologia de la .Facul'tad”;}&
‘Filosofia y Letras y utilizando elementos de trabajo de éste 5
segin reza la presentacion (pag. 3). El profesor Imaz formuld a
una muestra integrada por los circulos mas. altos de la clase
estancieril una pregunta relativa a las perspectivas de_seadas para
la economia argentina. 'Y, despavorido de sorpresa, el profesor
halld que las respuestas indicativas de una agntud netamente
“industrialista” (N = 19) quintuplicaban a las respuestas t:eve'la-__.
doras de una actitud netamente “agropecuaria” (N = 4). Mas aun::
entre quienes son miembros de la Soc?ed_ad I},uggl, siete manifies-
tan opiniones exclusivamente industrialistas”, )
*“Este hecho es singular y llama poderosamente la atencion
exclama el profesor Imaz.3° [Qué sal?roso apareaml?nto de
puerilidad escolar y pomposidad académica! Pa{a cyalql.;le ra que
esté minimamente familiarizado con la trayectoria historica de Iqsr
estancieros argentinos esos hechos tienen tanto de s'o;prgnden.te‘p
novedoso como la esfericidad de la tierra. Pero la l_ust_ona es hbrg
.herméticamente cerrado para estos mediocres técnicos en encues-

tas también llamados soci6élogos profesionales. Por eso el profesor

Imaz, a falta de cultura historica, en ausencia d: la imaginacién

sociologica que reclamaba Wright Mills, se atreve a “formu}ar u111a
hipétesis, que como tal, quedara en el terreno de lo presumible, 1o -

contingente y dudoso™.>!
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" siglo pasado mucho antes que los encuestadores del

La hipétesis es 1a siguiente:

Tal magnitud tuvo tiempo atrs la camparia publicitaria ¥ periodistica tendiente
a identificar co

! ‘nacionalistas” y “progresistas” g
quienes opinaran lo contrario, que muchos de 15 encuestados tuvi

hecho y suministraron respuestas de tipo ‘motivacional -
precisamente para ponerse en resguardo frente al encuestado.$?

O sea, en buen'romance, que los estancieros no son realmente
partidarios del crecimiento industrial, sino que mintieron y fingie-
ron serlo parano aparecer como reaccionarios ante los sofisticados
encuestadores del agndisimo profesor don José Luis de Imaz.

--¢HipOtesis presumible?
dudosa? En grado sumo. ;Jocosa? También, Pero por sobre todo

‘ignorante. Ignorante en una medida que linda con la indignidad,

porque quien estampa estos balbuceos inconscientes es un profe-
sor, ¥ la condicidén de profesor exige mayor responsabilidad

intelectual, aun cuando se trate de profesorados baratos como los .

que otorga el Instituto de Sociologia. _ _
Para ilustracion del profesor Imaz y sus alumnos, transcribimos
a continuacion algunos de los muchos documentos que muestran v
explican cémo y por qué los estangieros argentinos han auspiciado
y han estimylado e! crecimiento industrial en los hechos desde el
profesor Imaz
les impulsaran a “fingirse” industrialistas, '
Y, en atencién al esclarecimiento del profesor Imaz sea dicho, lo
que sigue no son hipétesis sino hechos. The hard Jacts of life.. .53
Otro caso sorprendente de falta de cultura histérica y carencia
de imaginacion sociolégica. lo constituye el socidlogo Hugo
Berlatzky, perteneciente también, no hace falta decirlo, al personal
de Gino Germani y Asociados, sociedad de encuestas y autobom-
bo mas conocida como Instituto de Sociologia de 1a Universidad

de Buenos Aires.

El socidlogo Berlatzky se propuso establecer con precision
cuantitativa si entre el sector industrial y el sector agropecuario
existe en la Argentina conflicto o colaboracion. Para ello efectud

1 un trabajo serio y meritorio (que por lo demas ya otros habian

realizado diez afios antes): leyo y analizé las publicaciones de la

{ Unién Industrial Argentina, y pasorevista & los contactos entre los
{ dirigentes de la industria y la Sociedad Rural Argentina. Como no
{ podia menos de suceder, el sociélogo Berlatzky constaté lo que

ir como “‘reaccionarios” a quienes se expresasen en favor del manten;-
" miento de una politica agropecuatia y como ™

S6lo para analfabetos. ¢Contingente y
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otros habian constatado ya afios atras: a) los industsiales siempre *
se manifestaron amigos de los estancieros y negaron tener inter
ses antagonicos; b) los dirigentes de la industria pertenecian alg;
Sociedad Rural y/o mantenian intenso y amistoso contacto socig]
con los estancieros. ' ’

Sin embargo el socidlogo Berlatzky titula a su trabajo “un cas
especial de conflicto™ y no, como se desprende de los resultado
“un caso especial de colaboracion™. (Acaso se trata de que este’
socidlogo no sabe escribir? Peor aun. No sabe pensar. En efect;
Realizé su trabajo y organizd su material solo en base a dos*
coordenadas: la variable “contacto social” y la variable “ enfrepis
tamiento econdmico”. Y hallé que el monto de “contacto social
entre industriales y estancieros es tan grande que contrapésaﬁ;%
anula al monto de “enfrentamiento econdmico”. Pero el “enfres:
tamiento econdmico” seria segun Berlatzky inexorable y eterm
porque se basa en el hecho, inamovible para Berlatzky, de

siempre y en todo momento los estancieros estarian contra’ 2 ]

proteccion ‘a la industria porque ello les impediria colocar‘sis#:{ --

productos en el mercado mundial. Comoignoralahistoria y cax;é@’é’ 5
de imaginacion sociologica, este sociélogo no fue capaz de advertfir.
que su variable “enfrentamiento econdmico”, lejos de ser uma
constante auténoma e inmutable tal cual ¢l la presenta, es‘una®’
variable que cambia de signo. segin la situacién dél ‘mercade:.

- mundial y segiin la relacién entre los estancieros y los baﬁf?e‘%%? ]
compradores de sus productos. Cuando esta relacién es mala par% '

" los estancieros —y lo ha sido infinidad de veces— los estanciergs?: ;
lejos de oponerse a la proteccién a la industria la promuéi‘é'ﬁ
activamente, con el resultado de que la variable “enfrentamien
econémico” se transforma entonces en la variable *“‘colaboraciéfi. ]

. e a3 . . . T aghe 3
econdomica’ entre estancieros e industriales. oA

+Que es demasiada severidad exigir imaginacion sociologica

* cultura historioa a los jovenes socilogos mentalmente aletargados
por la apresurada ingesta de tautologias parsonianas? Sea. Pen
-al menos deberian saber leer, y tener cierta facilidad para;
analogia, esa forma elemental del razonamiento. A comienzosds
este siglo, analizando el desarrollo del capitalismo en Alemania’y” -
en general en todo el continente europeo, Hilferding sefialabac
el cese de la exportacion de productos agricolas hizo de.
terratenientes unos defensores del arancel proteccionista par
industria; que el desarrollo industrial beneficiaba a los terrateni
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tes dandoles Ja posibilidad de desarrollar las industrias de la
dest_ileria, cerveceria, fabricacion de aziicar, etc.; que el excedente
fie Ingresos de los terranientes tuvo que buscar empleo. en
imversiones provechosas en la industria’ transformando a la clase
lat'ifundista de una clase cuyos ingresos afluian de rentas de bienes
raices en una cuyos ingresos afluian en proporciones crecienfes del

1 beneficio industrial, etcétera.

El capital imperialista en la industria argentina

Todo _10 anterior quiere decir que si de liquidar a la obligarquia
terrateniente se trata, es preciso no contar con la burguesia
industrial. Mucho es lo que une a estas clases, social y economi-
camente, COmO para que sus roces vayan mucho mas alla del

igtercambio de solicitadas a favor o en contra de la importacion de
tractores.

los ?erratenientes, intimas son también las ataduras que la unen al
capital financiero internacional. Don Arturo F rondizi, atleta del
macaneo, escribié en su libro sobre el petrdleo que “nuestra
-industria se desarrollé luchando especialmente contra el capital
extranjero, dado que éste queria mantener el mercado de importa-
cion para sus productos manufacturados* En realidad, 1a
md_ustna argentina lucho contra el capital extranjero invertido en
la 1pdu§tﬁa extranjera, pero se unid siempre gustosamente al
capital internacional invertido en nuestro pafs —o nacié directa-
mente como una creacion del mismo. El alma mater de las mas
Importantes empresas.que marcan el punto de partida de 1a gran
mdustpa en Ia Argentina fue Tornquist, notorio agente del capital
ﬁnanc;ero internacional. Tornquist funda en 1887 la Refineria de
Rosario y mas tarde la Compaiiia Azucarera Tucumana. En 1891
aglquiere el frigorifico Sansinena. En 1897 participa en la funda-
cion de Cerveceria Palermo. En 1902 se asocia a los talleres
metz}lnrgicos Rezzonico, Ottonello y Cia., que luego se transfor-
marian en Tamet. En 1907 establece la Compaiiia de Productos
. anqn (estearina, glicerina, velas, jabon y acido sulfiirico) y funda
asimismo Ferrum, emprésa metalirgica: El otro grupo financiero
que también promueve industrias en la primera década del siglo XX
es Leng Roberts, consorcio inglés que participa en Bodegas
Tomba, Bagley y otras importantes empresas.
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Pero si estrecha es 1a vinculacion entre 1a burguesia industrial y.
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Un informe de la Casa Baring, fechado en agosto de 1907, tras

sefalar que: “en los ultimos dos o tres afios el desarrollo de las ~

enipresas industriales ha crecido rapidamente” indica que “natu- "5

- ralmente {!] en las cmpresas industriales se-emplea mucho capital -
extranjero”. Y efectivamente, las empresas industriales que ng
-.eran desde el comienzo criaturas extranjeras sélo llegaron a ser
grandes empresas cuando estrecharon vinculos con el capital

financiero internacional. Tal el caso de Tamet y Siam, dos if:
puntales de la industria metalirgica, o de Alpargatas. Los antece--:

dentes de Tamet se hallan en un pequefio tallerestablecido en 1880
que a comienzos del siglo fue absorbido por Tornquist y posterior-
mente se agrando absorbiendo a otra empresa argentina, la ¥
Compaitia Argentina de Hierros y Aceros de Pedro Vasena. Algo.
similar ocurri6 con Siam cuando la empresa argentina Di Tella se
- convierte en 1927 en Sociedad Industrial Americana de Maquina-
rias Di Tella, pasando a depender del capital extranjero, particu-
“larmente de la Westinghouse yanqui. En cuanto a la Fabrica
.“Argentina” de . Alpargatas, su iniciador fue un.comerciante
argentino y fabricante de alpargatas, que ya en la década del ;
ochenta se transforma en satélite de los fabricantes ingleses de lona
Douglas Fraser y Sons.’5 En la industria azucarera, abundante
documentacion confirma la afirmacién de Schiej, estudioso de esa
industria, de que a medida que la industria progresa “los capitales -
extranjeros, técnica y financieramente capacitados, desplazan a
una parte de los capitales genuinamente nacionales y se apoderan
de la direccion de la industria”. - ‘ : :

En los dltimos tiempos, tanto como en los primeros estadios de

su evolucion, la industria nacional se vincula con el imperialismo
- apenas alcanza cierto grado de desarrollo. Es publicamente
notorio lo ocurrido con la fabricacion de automotores. Pero en
todas las industrias ocurre algo similar. {Una firma (Heinonen
Sociedad Anénima, Comercial e Industrial) piensa instalar una
fabrica de papel y carton? Pues bien: inicia gestiones en Estados :
Unidos para lograr la colaboracién del capital americano.6 ;Un

industrial argentino posee la tinica fabrica de maquinas de escribir. - 3 ;
existente en el pais y quiere ampliar sus ganancias? Claro esta, la- * 35
entrega a la Remington Rand y se queda con un interés minoritario. -

Tallo ocurrido con la fabrica EMA.57Y asiHasta el infinito entodas

las ramas de la industria. ; La Fabrica Argentinade Lapices quiere -

instalar una nueva fabrica? Pues se asociaala empresa americana
Eberhard Faber Pencil Co, etc., etc.
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Los intimos lazos que desde su- nacimiento vinculan a la
burguesia industrial argentina con el imperialismo se manifiestan
tambi¢n en la composicion de sus organizaciones. Entre los m4s
destacados socios fundadores de la Unién Industrial Argentina se

“hallaban notorios socios ‘dél capital extranjero como Otto Bem-

berg, Bagley, Campomar, Conen, Noel, Rigolleau, Shaw, Tomn-
quist, Urien. Y los. presidentes de {a institucién fueron hombres
como Padilla (Standard Oil) o Luis Colombo, reconocido agente
del grupo Leng Roberts, uno de los baluartes del capital financiero
inglés en la Argentina,58 -

De modo que cuando Rodolfo Puiggros afirma en su libro sobre
los partidos politicos que “la verdad es que la industria nacional
progresé en pugna con el imperialismo ¥ no como apéndice ‘dal

_ imperialismo”, est4 diciendo una redonda inexactitud contradicha

por toda la historia de la industria.
'Los dos mejores conocedores de la economia industrial argenti-

na, Adolfo Dorfman y Félix Weil, coinciden en afirmar rotunda-

mente el papel decisivo que tiene el capital imperialista en la

" industria nacional. - ‘ T s

) Dorfman sefiala en primer término que las filiales de empresas
imperialistas, faciles de reconocer porque llevan el nombre de la
casamatriz, constituyen solo una de las formasen que se invierte e]

~ capital financiero internacional y luego dice que .

fuera de estas formas desembozadas de relacisn financiera con ‘el capital
extranjero, pueden sefalarse varias fases intermedias, como por ejemplo las
compaiiias parte de cuyas acciones han pasado al poder de entes comerciales o
financieros no argentinos, industrias que se han establecido gracias a préstamos
logrados en bances extranjeros, ete. Estudiaren detalle lasdifererites formasen que
se manifiesta la incidencia de intereses extranjeros sobre la industria argentina
setia labor improba y larga. Es muy poco lo que podemos decir en cifras concretas
sobre este particular, dada la extrema complejidad de las relaciones financieras que
se operan en el campo industrial modemo. Lo que evidentemente no puede ponerse
en tela de juicio es que ¢sa influencia es grande.

Tomando en consideracién sélo las empresas mas notables y
mas notoriamente respaldadas, directa o indirectamente, por
capitales formados en el extranjero, Dorfman llega a la conclusion
de que los capitales imperialistas constituyen
la mitad del capital total de la industria argentina, & pesar de que la informacién
suministrada es evidentemente trunca. Asi, pues, una parte considerable de los

chpitales invertidos en fibricas que funcionan dentro del territorio argentino no son
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nacionales; derivan y dependen de grupos industriales o financieros con ramifica-
ciones en todo ¢! mundo, que también aqui ejercen su accion.>® :

Mas de lamitad delaindustria —y con certéza todas las grandes
empresas— esta controlada desde el extranjero. Tal es la descrip- . .
cion-que hace Weil de la industria argentina. Y agrega que “las :
palabras ‘argentina’ o ‘nacional’ en el nombre de una compaiia
deben considerarse como signo seguro de un intento extranjero de
ocultarse tras un disfraz nacional’’. Este testimonio tiene un valo,
inmenso, porque Weil fue director de relaciones piblicas de Bung
y Born; fue quien redactd para Pinedo la ley de impuesto a lo:
réditos y conoce desde adentro los entretelones del capitalism
argentino. 60 g

Veinte afios después de Weil, el Ministerio de Educacion y:
Justicia de la Nacion decretaba “que sélo podran usar las®
expresiones ‘argentina’ o ‘de Argentina’ aquelias sociedades que’is:
acrediten su efectiva dependencia economica o juridica respecto
de entidades extranjeras.5! |

Nosotros agregaremos que de las empresas industriales qu
cotizan sus acciones en la Bolsa de Buenos Aires se cuentan con;
los dedos las que no estan ligadas al capital imperialista. Y un dato
final: segtin declaracion de las propias empresas (aparecida enLg
- Nacién, el 1'7 de diciembre de 1955) un grupo de 53 empresas que;

abarcan diversas industrias abastecen alrededor del 40% del

consumo de productos industriales. De ellas nollegana 15 lasqu
aparentemente, no tienen vinculacién con consorcios internacio:
nales. Cuarenta de esas empresas decisivas de la industria
nacional estan, intimamente ligadas al capital imperialista. Eni la
industria textil, que es donde mas abunda el capital nacional, las
empresas mas poderosas (Alpargatas, Masllorens, Fabril Finan-
ciera, Textil Oeste, Sudamtex, Sedalana, etc.) estdn vinculadas en
un grado u otro al capital extranjero. Por eso, como dice Welil, la
lista de las principales empresas industriales argentinas parece una
cronica de los grandes consorcios internacionales asistentes a las
reuniones de la Camara Internacional de Comercio.

En 1954 1a revista de la Confederacion General Econdmica seleccioné un grug
de cien empresas consideradas como las mas importantes para la Argentina porlo
beneficios que sus actividades reportan al pais. De esas cien empresas por lo menos
89 pertenecen a o estan intimamente vinculadas con el capital extranjeto. h

Y hay mas. Ocho empresas abiertamente norteamericanas, listadas como tale
en la Guia de la Camara de Comercio Norteamericana en la Argentina, poseen &
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'22% del total de ventas realizadas por'las sociedades anonimas industriales en ek

ramo Vehiculos y Magquinarias. En Maquinas y- Aparatos Eléctricos, siete
empresas norteamericanas poseen ¢l 19,2% de las ventas; en el ramo Quimica,
irece empresas norteamericanas tienen el 15,6% de las ventas; y en Alimentos,
Bcbic;a_s ¥ Tabaco 18,8% de las ventas pertenecen a cinco firmas norteamerica-

nas.5

_ Por otra parte, las mas signiﬁcati'fa[s'-elﬂpre'sés'metahirgic:as
mst:':llac!as_en_ lc_>s uitimos tiempos también se hallan ligadas al
capital imperialista. Tal es el casode SIAT (Siam-Westinghouse) y

- de ARTAC (Acevedo y Shaw, Garavaglio y Zorraquin, Tormquist,

Republic Steel Corp., otra de las diez mayores empresas siderirgi-
cas de Estados Unidos). Otras fabricas importantes, como la
establecida hace unos afios en Haedo para producir cafios
soldados en espiral, pertenecen también a la American Rolling
Mill Co. - ,

La génesis de los mas notables puntales de la industria quimica
argentina es no menos significativa que la de “nuestra” industria
_side_'.rﬁrgica. Transcribimos las conclusiones de una investigacion
del senado norteamericano. sobre los carteles internacionales:

) La politica sudamericana de du Pont e Imperial Chemical Industries (ICD) es
sxmllm:a. su politica canadiense. Para evitar conflictos de intereses, para fortalecer
su posicion conjunta en esos mercados y para contrarrestar el crecimiento de las
industrias locales estimuladas por el nacionalismio econémico, du Pont e ICI
organizaron Duperial Argentina en 1934 y Duperial Brasil en 1936, En ambas
empresas la participacion de du Pont.e ICI era 50% y 50%; transfirieron a estas
cqmpa.ﬂias sus fibricas locales y agencias de venta y les concedieron derechos
exclumyos para producir y vender algunas lineas de productos quimicos en sus
respectivos territorios.

Otro acuerdo, también del mismo tipo, ayudo a protegerlos intereses de du Pont
€ ICI en materia de alcalis. Durante los afios treinta, un gran manufacturero de
papel, La Celulosa Argentina S.A. construyd una planta electrolitica para
satisfacer sus necesidades de soda caustica.

Dup_erial ¥ La Celulosa organizaron una nueva compaiiia, Electrocior $.A.
Argentina, tomando cada una 50% del capital.®®

_ La muy joven industria del automovil sigue los pasos de la
_SIderurgia ylaquimica. Se hallaintegramente en manos del capital
Internacional: tres firmas norteamericanas que en 1963 concen-
traban el 45,6% de las ventas (IKA, General Motors, Ford, con
ventas porpesos 8 319 252 000 sobre untotalde $ 18 279 903 000
vendidos por toda la industria) y seis firmas europeas que-

significaban el 44,7% de las ventas (Fiat, Peugeot, Di Tella- .

British Motors, Citroen, DKW, Isard, con $ 8 164 233 000).
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En cuanto a la fabricacién de repuestos para automotores, esta_;‘__
en gran parte controlada por el imperialismo a traves de la’
concesion de patentes y licencias de fabricacion. Lafabricade aros
de piston construida hace unos afios en Rosario, lamés moderna en

.su especie, gira en la orbita de Borg _VVarner‘ Iptemahonal
Corporation y Burd Piston Ring Corporation. :

Significacién de las empresas ligadas al
‘capital extranjero

Fl ndmero de empresas industriales que producen para ¢
mercado interno argentino y alas cuales en la actualidad (es dec
sin revisar los archivos de todas las empresas) es posible descubri
les conexiones con el capital internacional oscila aliededor d
medio millar. Cantidad insignificante si se la compara con las.

" decenas de miles de establecimientos industriales que hay en el
pais. Los profesores ‘adocenados por la bmgqq‘sia imperialista u"ﬁ*ﬂ
nacional utilizan precisamente esta comparacion para demost.ra; »
que 1a importancia del capital extranjero en la industria argenting
es insignificante. Peromienten, puesto que ignoran de intentolaley
de concentracion y centralizacién del capital, que act.:ﬂa con fuerza
particular en la industria argentina y origina una situacion en 1
cual el capital financiero ifiternacional posee o controla 5010:}}1_.1
pequeiiisimo nimero de establecimientos que sont los que ocupat;
la mayoria aplastante de los obreros y arrojan la mayorf
aplastante de la produccion. o

Y éstas son las empresas que controla el capital interngcnonal
quien no controla el mayor nimero de empresas industnales e
general, pero posee la mayor parte de las grandes empresas, que,
marcan el ritmo de cada industria, que cuentan miles de obreros
producen el grueso de 1a produccion industri_al del pais. ~ °

Para ilustrar lo que significa la concentracion y centralizacion
del capital, observaremos que, por ejemplo, un solo consorcio
internacional (Fabril Financiera) emplea tantos obreros coma

12000 establecimientos nacionales y su capital asciende a tanto
como tres veces el producto anual de 28 000 establecimientos
nacionales. En su conjunto, la industria argentina presenta una
situacion similar en rasgos generalesala descrita recientemente erl
14 industria minera por la Unién Minera Argentina. Existe la gran
empresa, en su mayoria con capital extranjero, que posee gran
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desarrollo técnico y esta altamente mecanizada; existe la mediana
empresa constituida por.capital argentino con desarrollo técnico,
pero existe la pequefia empresa, con precarios medios econdmicos
y sin ninguna mecanizacion. Corresponden al primer tipo el 77%

d;/ I%4produccién, al segundo el 20% y 4l tercero un mezquino
3%. ) ' o

Su concentracién en grarides empresas otorga al capital interna-
cional un peso especifico aplastante en el conjunto de 1a industria.

Lainfluéncia de una gran compafiia —afirma la obra cldsica sobre el temadela
concentracién y centralizacién del capital— se extiende mucho mds alid de las
inversiones bajo su control. Las pequefias empresas que compran o venden a las
grandes compatflias son influenciadas por ellas en mucho mayor grado gque por las
restantes pequefias empresas. En muchos casos la sostenida prosperidad de las
compafiias pequefias depende del favor de 1as grandes y casi inevitablemente los
intereses de las ultimas se convierten en los intereses de las primeras.®®

.Estos hechos son escamoteados por los agentes del capital
financiero, interesados en ocultar su presencia aplastante. Un
gjemplo lo da Wythe en su conocida obra sobre la industria
latinoamericana, donde afirma, refiriéndose a la Argentina, que:

_ ElCenso Industrial de 1935 caleulaba el total de las inversiones industrialesen

4314 mitlones de pesos. El censo no indica el importe de las inversiones extranjeras

el 1a-industria, pero puede calcularse en unos.600 miilones de pesos. Por
‘consiguiente, entre el 60 y el 65% del capital total industrial erd argentino, 5.

Wythe oculta cuidadosamente que, en virtud de la aguda
concentracion y centralizacion de la industria argentina, el peque-
fio numero de grandes empresas controladas por el capital
extranjero tiene un peso especifico infinitamente superior al de
miles de empresas nacionales. Trabajando con honradez los datos
del mismo censo de 1935, Dorfman demostrd que un poco mas de

"1a centésima parte de las empresas industriales —ligadas al

extranjero— ocupaban casi la tercera parte del personal obrero y
arrojaban la mitad del valor de la produccion. En cambio, los
establecimientos chicos sumaban la octava parte del total, ocupa-
- ban la veinteava parte de los obreros y producian por valorde... la
centésima parte. El contraste no puede ser mas evidente, Mas atin:
700 grandes empresas que, de acuerdo con la clasificacion del
censo de 1935, abarcaban arriba de cien obreros cada una,

_ , arrojaban igual monto de ganancias que 39 600.fabricas de menor

B A
cuantia.b’
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Capital nacional y capital fordneo. La burguesia
nacional en su rol de testaferro del capital internacional

Las nuevas inversiones extranjeras tienden a ercubrirse con la
nacionalidad del pais donde se radican a fin de gozar de la
-proteccion que se acuerda a las industrias “nacionales”. Para
controlar alas empresas que posee en otro pais y son aparentemen-
-te independientes, el capital internacional se vale, en general, de
los mismos métodos que en las metrdpolis permiten a los grandes
consorcios controlar inmensas constelaciones de empresas. Los-
procedimientos basicos mediante los cuales una empresa puede
controlar a otra son la propiedad total, la participacién minoritaria,
las acciones preferidas, las cadenas de empresas, la direccion
técnica o la concesioén de patentes y licencias de fabricacion, y -
todas las multiples combinaciones posibles entre estos métodos. 68
Por otra parte, las empresas estdn a veces ligadas por acuerdos
informales o indirectos mas que por la propiedad formal de
acciones. El intercambio de directores o 1a comunidad de intereses
basada.en el parentesco pueden establecer una politica comin
entre sociedades que nominalmente estan desvinculadas”.5®
Descubrir esas combinaciones es tanto m4s dificil cuanto quela
oligarquia financiera guarda un cuidadoso secreto consgpirativo en
torno a sus‘actividades, de lo cual da una idea un memorandum del
presidente de Rohm & Hass, que informa sobre 1a conferencia
mantenida con un dirigente de du Pont de Nemours:

Repitid constantemente que ne existe la menor posibilidad de que Imperial’
Chemical penetre en el mercado norteamericano, pero du Pont teme escribir una
carta al respecto, porque en caso de una investigacién de su firma los politicos -
pueden utilizar esa carta para demostrar que el mundo esta repartido entre Imperial
Chemical y du Pont.7®

El capital internacional hace todo lo posible para ocultarse tras®
las burguesias nativas de los paises atrasados y convertirlas en sus
testaferros. ' o

Mucho puede decirse —afirma un experto— en favor de la realizacion de las’
inversiones directas en condiciones que permitan la participacion de los nacionales’
del pais importador de capital. Esta medida sirve para “nacionalizar” las empresas
financiadas por el capital extranjero, parareducirla friccion generada habitualmen-.
te por el capital ausentista y, asi, para contrarrestar los movimientos hacia la
expropiacién y varias formas de impuestos y otras discriminaciones nacionales.""
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Muchos inversores imperialistas

-

feconocen que la participacion local es un progreso saludable que aumenta el
interés del gobierno.en &l bienestar de 1a empresa, [y por eso] estan haciendo un
esfuerzo consciente y pronuncizdo para estimular la participacion local, Parece que
la mayoria de los inversores reconocen ahora la necesidad de alguna participacion
local en Sudamérica.™ - - Coemt -

Y un estudio de Business Week sobre sl capital yanqui en
Amépca Latina afirma que las empresas norteamericanas “cada
vez tienden a dar mayor participacion al capital local”, 73

Refiriéndose a la industrig argentina, dice Weil que hay razones
para dudar de la autenticidad del asi llamado capital nacional,
Pu_e_sto que enla Argentinala forma predominante de empresaesla
sociedad anénima —agrega—, habitualmente con participaciones
al portador, la identidad de los accionistas puede ser facilmente
ocultada. Los directores y funcionarios pueden ser todos de
distinguidas familias nativas, el nombre de la compaiiia puede
contenerlas palabras “nacional” o “Argentina”, y sin embargo la
empresa puede hallarse controlada desde el extranjero. De hecho, -
las palabras “nacional” o “Argentina” en el nombre de una
empresa huelen a control extranjero. Pero es preciso aclarar

_—eontinia Weil— cual es el concepto de empresa “extranjera”, ya

que la Argentina constituye un ejemplo destdcado de las dificul-
tades que se presentan para distinguir entre capital nacional y
extranjero, particularmente en lo que se refiere a la industria. Para
los objetivos pricticos de la tasacion, las estadisticas sobre
comercio y propiedad, etc., una compania organizada bajo las
leyes argentinas es una compafifa nacional, aun si la propiedad de
Su capital o una parte decisiva se halla vinculada a propietarios
extranjeros. Pero tratandose del fenomeno sociologico de la
dominacion extranjera, debe aplicarse otro criterio que el mera-
mente formal. Y se requiere algin conocimiento interno del

problema para reconocer al capital extranjero bajo su disfraz
nacional,

Con}o queriendo confirmar todo eso punto por pimto, el vocero
de los intereses britanicos en Argentina publicé un articulo que es
algo asi como una confesion de parte, afirmando:

Muchas de las compaiiias a que nos referimos se hallan registradas como
sociedades andnimas argentinas, pero el hecho de que son fundamentalmente de
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propiedad britanica es ampliamente con?fido. El carcter esencialmente britinice ;
de esas sociedades anonimas locales...

Sobre esta cuestion de las empresas “nacionales” ocurren cosas
pintorescas y reveladoras. Siam di 'i:ella, por e:Jemplo, es aparen-
‘temente una empresa argentina, registrada bajo 1a lpy argeptln?,, -
" que cotiza sus acciones en la Bolsa de Bugnos ﬁures_,'aetc.(.1 Slln_
embargo, su interdiccion en 1955 provoco la reaccién de la.
Westinghouse, supertrust que aparentemente nada tiene que ver
con Siam, aunque en realidad la tiene bajo su control. P?‘I'O es que
el cinismo del capital internacional para d'lsfraza.rse de “empresa
100% argentina’’ no reconoce 1imites. Véase, si no, 1a'315u1ente_
declaracion del sefior director gerente de Relaciones Publlcas_de;
‘Esso, empresa que hasta los funcionarios de la CEPAL saben que es
una filial de 1a Standard Oil de New Jersey:

) N
Mi preocupacitn inicial fue destacar que Esso era y es una empresa argentina, *

casi el 90% de sus empleados argentinos,_ideuﬂﬁcada‘cqn ideales arg:::&:;s Fsin 5
- - ninguna gravitacion al respecto-por ¢l origen de su capital norteamericano,

Existen afortunadamente algunos documentos que permiten
comprobar como los grandes ﬁgurones_dq la b_urgupsm argentina 4
sirven de ‘testaferros al capital imperialista s_entagldose en los
directorios de las grandes empresas “ar.g'e_x}tma_s cpnt;oladas
desde el extranjero. El Infarme de la Cor_msmn'Investzgadat:a.de
las Concesiones Eléctricas (el famoso informe de la Comisién G
Rodriguez Conde) dice en su pagina 446 y siguientes (los nurrigﬁs s
entre paréntesis corresponden a los paragrafos en que se halla
dividido e! informe): -

{790) ta composicion del directorio de la Sociedad f‘\nénima6Co;t:13pgaglai
Argentina de Electricidad (CADE) es ilegal. Infringe los articulos 36y del.;

odigo de Comercio. ) -
¢ Dlgctor Oliver.— En realidad, los directores locz-iles, por més que 1lf:ven el 4n
nombre de directores, no dirigen nada, no tienen ni voz ni voto, y reclpen su.
nombramiento y las 6rdenes de la CHADE de Europa. Son mas bien mandatarios que -

directores, porque la direccion evidentemente no les pertenece.

Como es sabido, ante la presion nortea_mericana ¢l goblel:nci_
argentino se incauté en 1945 de las propwdades que el capita '
aleman tenia en el pais. Una parte muy importante la fonnab;ain
empresas industriales, que marchaban en los primeros puestos de
la industria ““nacional’’: Thyssen Lametal, Tubos Manessman,
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Inag, Sema, Siemens, AEG, Osram, GEOPE, Bayer, Schering, etc.
Todas estas empresas fueron agrupadas en la Direccion Nacional
-de Industrias del Estado (DINIE). En un mensaje referente a las
actividades de este organismo, dirigido por el Poder Ejecutivo al

- .Congreso, se lee: . .

Todas las empresas cuyo control tomd el gobierno ~argenting cumpliendo .

compromisos internacionales derivados del estado de guerra, eran empresas
dependientes de holdings y carteles enemigos, y ésta es la razén de su toma de
control por el Estado."Es decir, que empresas constituidas y radicadas en territorio
argentino, bajo las leyes argentinas, dependian en todas sus decisiones, aun en las
mas minimas y de la manera mas absoluta, como se ha podide comprobar en casos
concretos, de organizaciones que respondian a intereses y politicas extranjeros. ™

Ahora bien: esas empresas no solo estaban “constituidas y
radicadas en tefritorio argentino, bajo las leyes argentinas”, sino
que en sus directorios figuraban los mas destacados burgueses
nacionales: Alejandro Shaw, Basilio Pertiné, Zorraquin, Garcia
Merou, Ernesto Aguirre, Carlos Agote, Eduardo Sanchez Terre-
ro, Carlos Meyer Pellegrini, Joaquin.S. de Anchorena, Robirosa,
Julio César Urien, Carlos Santamarina, Ramén S. Castillo (h.),
Antonio Méndez Delfino. Todos estos sefiores, flor y nata de la
burguesia argentina, eran testaferros del capital financiero inter-
~nacional. Salta a la vista todo el crédito que merece la argentinidad

de las empresas nacionales en cuyos directorios se sientan.

¢Existe una burguesia industrial “de base objetiva
no conciliadora” con el capital extranjero?

El sefior Juan Carlos Esteban postula, y por.lo tanto se

autoexime de demostrar, la escisién de la burguesia industrial-

argentina en dos sectores. Uno, “la burguesia industrial concilia-
..dora”, cuya politica es “desarrollo monopolista y centralizado en
" algunas ramas de la industria bajo la tutela del capital financiero
yanqui”.”? El otro sector —siempre segiin Esteban— seria “la
burguesia industrial de base objetiva no conciliadora”, acerca de
cuya politica nada dice Esteban.”®
En verdad, todos los sectores de 1a burguesia industrial necesi-
tan de y aspiran a la asociacion con €l capital extranjero, y no

_existe ninguna “base objetiva” que impida.a los.industriales

criollos formar sociedades con el capital intemacional —aunque si
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existen infinidad de forcejeos y reacondicionamientos en torno a =
los términos y condiciones en que se constituye la sociedad. Lo ;.
tnico que impediria la conciliacién entre industriales argentinos ¥y .
capitales imperialistas seria una situacién en que a) el capital -
imperialista se juramentase a no invertir un solo délar en la =
- industria argentina, o a invertirlo sélo en competencia pero jamds
en asociacion ni directa (por inversidn) ni indirecta (por creacion
de mercado) con la burguesia argentina, y/o, b) los industriales
argentinos, satisfechas para siempre todas sus necesidades de
capital y de clientes, se juramentasen a no asociarse con capitale
extranjeros y a mno transformarse en proveedores de empresa.
extranjeras radicadas en el pais.
Mientras esa situacion no exista —y basta describirla en voz altg
para darse cuenta de que su presencia estd descartada— existirs
sobradas bases objetivas parala conciliacién y el acuerdo entre log
industriales criollos y el capital imperialista, cuenten o no con |
venia de don Juan Carlos Esteban y su Movimiento Obréto
Comunista. , . - _ e
La historia de 1a industria argentina no deja dudas al respecto
Toda firma nacional, grande, mediana o pequeiia, apenas advieite’
la necesidad de ampliar o consolidar sus operaciones acude e
busca del capital, las patentes o las licencias imperialistas, y de
esta ley de tendencia no estin excluidos ni los fabricantes-de
. garrafas. En la industria metalirgica, campo predilecto de todo:
los buscadores y fabricantes de industriales nacionalistas,
significativa la trayectoria de empresas como Rosatti y Cristofaro,
Cura, Protto Hnos, Fundicién Mira, etc., como lo es también 1
trayectoria de' la multitud de pequefias empresas que se han
asociado al capital imperialista para fabricar heladeras, televis

res, lavarropas, acondicionadores, repuestos para automotore
etcétera. .

Unidad de clases poseedoras entre industriales,
estancieros y capitalistas extranjeros
. _ 3
Cualesquiera sean las diferencias entre burguesia terrateniente .
¥y burguesia industrial, hay entre ellas una unidad profunda, de = -
clase, en torno a la defensa de la propiedad privada de los medio

de produccion, que asegura para ambas el derecho a explotar 1
fuerza de trabajo de obreros y peones.
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_ Lg expropiacién de. los terratenientes y del capital extranjero
implica un golpe contra la propiedad privada, que haria cimbrar
toda Ia situacién de las clases dominantes, industriales incluidos.
Més t_qd:wi_a. La expropiacion de.los terratenientes y del capital
imperialista es inconcebible sin movilizaciones revolucionarias de
masas, que. —de triunfar— inevitablemente feconoceran como
dirigente a |a clase obrera, que es ¢f enemigo mas temido por la
burguesia industrial, Con esto, los industriales tienen bastante
para contentarse con la situacion existente. o

Elterror a la clase obrera une pues y mancomuna a la burguesia
industrial con los terratenientes y el imperialismo.

Nacionalismo y mercado interno

Carece- de toda seriedad la afirmacién de que al producir para el
mercado interno la burguesia industrial argentina “‘aspira inevita-
blemente a una politica nacional” o “encuentra su razon de

- existencia en el marco de un desarrollo nacional”.7?

. Es cierto_que 1a industria argentina produce para el mercado
Interno, pero lo hace controlada desde el exterior por capitales
Internacionales y se vincula con ellos cada vez mas. De la
p}'oduccic')n para el mercado interno no se deriva en modo alguno

- ninguna polit_ica inmanentemente nacional, y hay abundantes
~ ejemplos que asi lo prueban. Sefialemos tan sélo que a lo largo de

toda la historia de una institucion sin duda nacional como YPF,
generalmente ésta fue defendida por los estancieros de la zona
litoral, prototipo de la burguesia que vende sus productos en el
mercado mundial, mientras que sistematicamente fue atacada con
el propésito de destruirla, por industriales como Patron Costas,
prototipo de burgués industrial que vende en el mercado interno,
pero aliado al capital yanqui a través de las inversiones de la
Standard Oil en el petroleo del norte argentino. '

~ La burguesia industrial en su rol de promotora de

la expansion norteamericana en Ia Argentina

Hasta el comienzo de 1a Segunda Guerra Mundial Ia Reprblica
Arg:ennna.fonnaba parte del Imperio Britanico en caricter de
semicolonia. Pero a partir de ese momento se inicia uno de los
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acontecimientos mas importantes de la historia argentina: la

violenta presién econémica y politica de Estados Unidos destina- -

-daadesplazara Inglaterra como metropeli dominante en elpais,la’ ...
ereciente intervencion norteamericana en la- vida argentina y la 7’

division de todos los sectores de la clase dominante en un ala pro: e

norteamericana y un alaproinglesa. La intervencion antiperonista’
del embajador Braden en las’elecciones de 1946 fue el momento’
mas pintoresco, pero no el unico ni el mas decisivo de los diversos

momentos que caracterizaron la ofensiva norteamericana.

Los demas paises latinoamericanos han perdido hasta 1a libertad de contratar:
—decia en 1942 el presidente Castillo— y han dejado de ser paises libres. Para
hacer cualquier transaccion tienen que consultar a Estados Unidos. Somos actual-
mente el 1inico pais libre de América del Sur.

Sin embargo, agregaba,

no se pucde negar que la situacion se hace cada dia mis critica con 1a presién
norteamericana que hora tras hora aumenta su fuerza. Creo que nos van a-seguir
aplicando el torniquete; vamos a tener que tuchar cada dia con mis dificultades.®

Efectivamente, tan grande llega a serla presion que en 1943.’.@

¥

visperas de elecciones presidenciales, todos los posibles presiden-, :

tes eran pro norteamericanos, tanto los conservadores Patrd
Costas, Justo y Roca como -el radical Alvear. ’ ;

;Cudl ha sido la actitud de laburguesia industrial argentina an
la ofensiva de Estados Unidos para alinear a la Argentina con el
resto de sus semicolonias latinoamericanas? o .

Ya vimos cémo esta ligada al capital imperialista la burguesi
industrial, a quien sus apologistas gustan Namar nacionalista. Su.
mayor aspiracién es ligarse todavia mas. Hace poco estuvo en.
Nueva York un industrial argentino, presidente del directorio de:
Indasbest S.A., y formul6 declaraciones categoricas:

La timidez de! inversor argentino, y el defecto, ¢i llamamos asi a 1a improvisa-
cion industrial, necesitan para su correccion el impulso financiero y la orientacidn
técnica que caracterizan a las inversiones de capital forineo.®! :

Y que ésta no es la opinién de un industrial aislado lo revela la )

revista Qué, tan nacionalista ella, que insiste continuamente en .
“nuestra aspiracién de incorporar al pais los grandes capitales .

extranjeros que requiere el progreso de la economia nacional”.3?
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De esta ansiedad con que la burguesia industrial argentina busca
capitales extranjeros para apuntalar y ampliar sus empresas se
desprendé hoy una consecuencia de incalculable importancia. La

burguesia industrial es pro norteamericana. Tiene puestas todas

sus esperanzas en el capital americano, que tiene capacidad y
deseo de introducirse todavia més en la industria argentina, La
industria constituye el mayor.rubro de 1as inversiones americanas
en la Argentina.83 Y es el campo mas atractivo porque, como
informaba la revista U.S. News and World Report, vocero del

- capital financiero norteamericano, las inversiones industriales en

Argentina arrojan grandes ganancias (“‘large profits’”), el mercado
es bueno (“‘good market™), los impuestos reducidos (“low taxes™)
y la fuerza de trabajo barata (*‘cheap labor”). Respecto a esto
ultimo se indica que, aunque en 1949 los salarios en Argentina
eran dos o tres veces mayores que durante la guerra, aun asi
resultaban bajos en relacion con los pagados en Estados Unidos

(“low by United States standards™). Y poco después la misma

fuente decia en un articulo sugestivamente titulado “Money to be
made in Argentina”, qué: . . e e e e

Las ganancias son considérablemente mayores que en Estados Unidos. Muchas
firmas pagan dividendos de 25, 30 ¢ incluso 40% anual. Incluso con control de las
ganancias e impuestos a las ganancias extraordinarias los beneficios son por lo
general dos o tres veces mayores que en Estados Unidos.*

La burguesia industrial en su rol de agente nativo de

penetracién norteamericana en la sociedad argentina

En sus primeros tiempos la burguesia industrial argentina
compartio la tradicional hostilidad de los estancieros de Buenos

“Aires, aliados de Inglaterra, ante el capital estadounidense.

“Miramos con recelo —decia en 1912 la, Union Industrial
Argentina— la posibilidad de una vinculacién demasiado estre-
cha. El peligro yanqui perfilase de tal modo como algo no solo
adverso a la absoluta aufonomia econdmica con que debemos
complementar nuestra autonomia politica”, y protestaba “contra
la absorcion norteameri¢ana en América Central”. Sin embargo,
en el mismo lugdar cantaba loas al aumento de las inversiones

|” inglesas en América Latina.®? Pero esta actitud cambia a medida

t"iui.:'"bl capital inglés se debilita y Estados Unidos'se perfila como el
Wnico posible abastecedor de capital en grandes cantidades. Elafio
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1940 marcs el

Federico Pinedo formula el primer plan de industrializacion de] - ‘
- pais, llamado de Reactivacién Econémica, que merecio lacaluro<-2
sd ovacion de la Union Industrial Argentina. Después de formular
ese plan, Pinedo comprende que la vieja metropoli britin
agotada y es imposible desarrollar el capitalismo argentino sin I5:
colaboracion del capital yanqui. La industria argentinaloapoyae
esta posicion. En 1941 Pinedo viaja a Estados Unidos, yen Nuey,
York declara ante el Banker’s Ciub: -

Nosotros, argentinos, figuramos entre aquellos que con més frecuencia han
incurrido en el grave error de mirar a Europa como el modelo prix_mipal ¥ ca;

Seamos capaces de hacerlo, las consecuencias del relativo aislamiento en qu

hemos vivido con

mundial estaba en el cambio de materias primas americanas por productog
industriales europeos, acompafiado de la intensa emigracion a los diversos paise
americanos de hombres ¥ capitales de Europa, toda tentativa de unificacion od
simple aproximacién entre las -naciones de este continente que pudiera determinar
directa o indirectamente un algjamiento de un pais americano con respecto
Europa pudo 16gicamente parecer un proyecto injustificado, si no irrealizable; -

Pero, agregaba, ahora,

cuando la produccion fabril de Ameérica sobrepasa en importantisimas ramas a
. de todos los demas continentes; guando sélo puede pensarse’ en América com
proveedora de los capitales necesarios para la utilizacidn de las grandes fuentes d
riquezas que duermen inexplotadas en todos nuestros palses, puede decirse que

muy poco subsiste
este siglo, que expl
paises de Europa,

que “Estados Unidos no tiene mejor amigo en Argentina qu
Pinedo”.87 Pero la politica de Pinedo no era sélo suya, sino que la

compartian la

punto decisivo del viraje. Fue ése el afio. en que_

respecto a este pais. Cuando la caracteristica del comerc;

-

de las condiciones econdémicas, patentes hasta el comiel}zo'iie
icaban nuestro pertinaz empefio en mirar con mas interés a lo

, los circulos dirigentes americanos considerab:

burguesia industrial ¥ los politicos ligados ald
Patrén Costas, que eran partidarios de la activa

Pinedo, segiin propia confesién de éste.®8 Y precisamente la
candidatura de Patrén Costas estaba apoyada por la burguesia
industrial, cuyos mas caracterizados representantes firmaron una
_solicitada aparecida en B Mundo el 3 de junio de 1943, apoyando
a Patrén Costas para la presidencia,. =~ - '
Pinedo hablaba por todos esos intereses cuando en una carta al
presidente Castillo pedia que Argentina entrara en la guerra
porque '

si Argentina quiere Conservar sus caracteristicas, si quiere mantener su vida
civilizada, si aspira a defendersu organizacion social y preservarse de sacudimien-
tos violentisimos, necesita imperiosamente conssrvar sus relaciones con Estados
Unidos. El que Ie diga a usted lo contrario no sabe lo que e5 la economia argentina,
ni la produccion, ni la industria, ni cusles son las fuentes de aprovisionamiento, ni

cudles son los mercados posibles. ®

Los intereses norteamericanos no tardaron en advertir que su
gran oportunidad para desplazar al capital inglés y debilitar a sus

.aliados historicos, los estancieros de Buenos Aires, consistia en

promover y apoyar el desarrollo de la burguesia industrial, cuya
influencia aumentaba al compas del crecimiento de 1a industria.
Un dirigente de la Banca Schroeder, que visita el pais con una
misién, norteamericana, escribe: “Se ha dicho muchas veces que
los ingleses consideran a Argéni_:ina como una de sus colonias, y
que Argentina y nosotros somos competidores naturales”. Para
cambiar tal situacién en favor de Estados Unidos recomienda “la
crecie;},te industrializacién de Argentina Y nuestra cooperacion en
elia”, : .
Un investigador yanqui afirma:

Debemos ganar la amistad de Argentina, Esto es fundamentalmente un problema
de comercio y economia. Debemos hallar alguna forma para aliviar a la Argentina

de su dependencia econdmica con respecto a Europa. Un camino es ayudarla a
establecer nuevas industrias manufactureras, !

En fin, otro vocero yanqui manifiesta;

Las relaciones exteriores argentinas dependerin en el futuro, en gran medida,
del surgitiiento de nuevos intereses. economicos y politicos. El continuado
predominio de los intereses agrarios significaria el fortalecimienito de los lazos con
Gran Bretaiia, intensificacion del bilateralismo y mayor restriccion del mercado
argentino para los articulos norteameric anos. Perouna Argentina industrial podria
liberarse del mercado tnico para sus exportaciones y ofreceria un gran mercado
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para las maquinarias norteamericanas.-Fn una economia indﬁgirial desaparecerian - =
las bases del antagonismo argentino hacia Estados Unidos.

En fin, el mejor especialista norteamericanio en cuestiones
argentinas, colaborador y admirador de Pinedo, considera el
desarrollo industrial “the big chance for the United States™ (1a gran |
oportunidad para Estados Unidos), y escribe:

La evolucién de Argentina de una economia predominantemente agraria duma "
economia industrializada brinda a Estados Unidos una oportunidad tnica para £
reemplazar a Gran Bretafia después de la guerra.””. . NG

Pero el gobierno de Castillo permanecio fiel ala vieja metrépoli -
britinica y a la tradicién histérica de los estancieros de Buenos -
Aires, aliados de Inglaterra, enemigos de Estados Unidos. Su -
politica era la neutralidad, mantener alejada a Argentina del -

- “panamericanismo”. Por €50 la neutralidad contaba con el apoyo
decidido de los intereses britanicos y estancieriles.9 En enero de.
- 1942 Argentina choco violentamente con Estados Unidos en Ja "7}
conferencia de Rio de Janeiro, negandose a declarar la guerraal -
Eje. En consecuencia, Estados Unidos, lejos de complacer un -
pedido argentino de capital para establecer la industria siderdrgi- .
ca,% inici6 1a guerra econémica.contra Argentina; y en marzo de
1942 el gobierno yanqui prohibia 1a exportacién anuestro pafs de
equipos eléctricos, produétos quimicos y otros articulos esencia- .
les.%6 Esto afectaba poco y nada a los estancieros, pero dafiaba
directamente a Ia industria. Los industriales contemplaban con -
nostalgia cémo Brasil y Chile recibian amiplia ayuda yanquipara .
establecer nuevas industrias, y presionaban por el ingreso en la -
guerra y un acuerdo con el imperialismo yanqui.%?

¢Por qué lucha la burguesia industrial?

La historia de la industria argentina comprueba casi matemati-. ™

camente la afirmacién de Trotski de que !a burguesia nacional de
los paises atrasados emerge desde su origen con el apoyo extran- 7.
Jjero y cada eslabén en su desarrollo 1a une mas estrechamente al.
capital financiero internacional, del cual es esencialmente el )
agente. En consecuencia, ocurre que el sector mas poderoso del o

capitalismo industrial argentino esta compuesto por extranjeros
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que viven fuera del pais
para explotarlo. . - . .

La primera consecuencia de ese enorme papel dél. capital
-extranjero en la industria -nacional és que la burguesia industrial,
cuanto mas crece mas se debilita relativamente como clase. A
medida que avanza el desarrollo- industrial, la burguesia se
fortalece en"térmirios absolutos, multiplicando su capital y sus
ganancias. Pero paralelamente, a compas de ese desarrollo
industrial, aumenta la participacion extranjera en la economia del
pais y aumentan también el nimero y la concentracién del
proletariado industrial: La burguesia industrial es un enano que -

. crece entre dos gigantes, y su Unica salvacidn contra el gigante
proletario es echarse en brazos del gigante imperialista,

En resumen, la burguesia industrial argentina se halla unida al
capital internacional por mil lazos de interés economico, y sobre
todo por la solidaridad que une a todos los capitalistas contra la
clase obrera, cuyas movilizaciones amenazan la propiedad priva-

- da de las fabricas, tanto nacionales como extranjeras, Sin embar-
g0, unidad no significa identidad de intereses, Y por cierto que entre
la burguesia industrial y el imperialismo existen roces y choques.
Pero Ia fuente de estos conflictos no es el deseo de la burguesia
industrial de liquidar el control- imperialista sobre la economia
argentina, sino su empeiio en levantar murallas aduaneras contra -

'la competencia extranjera. Es decir, la burguesia argentina, junto .
con los consorcios internacionales que han invertido capital en 1a
industria argentina, se enfrenta a los industriales imperialistas que
insisten en exportar no capitales, sino mercancias que compiten
con la industria local. Su lucha antiimperialista jamas pasé de ahi.
¢Qué proponian los industriales a lo largo de la historia

argentina desde 1890 hasta hoy? La respuesta de Rodolfo Puigerds,
historiador seducido por la burguesia industrial, es exfremada-
mente reveladora. “Los industriales proponian —dice— el au-

- mento de los aforos aduaneros”. O sea que, como Juan B. Justo,
aunque en sentido inverso, eran revolucionarios de la tarifa de
avalios. Lo sorprendente es que el mismo Puiggrés habla del
“fuego revolucionario” de la burguesia argentina. Lo tinico que
semejante fuego podia quemar eran las cuentas de los importado-
res y de los contrabandistas, que fueron siempre y son todavia los
enemigos jurados de la industria local. Pero las arremetidas de’la
burguesia industrial contra laley de aduanas revelan justamente su
absoluta carencia de impulsos revolucionarios. Porque en un pais
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aplastado por el iaﬁﬁlndio y el capital imperialista una clase que

limita su actividad a presionar en pro de mayor proteccion
aduanera revela no ser otra cosa que una asociada de los
latifundistas y del imperialismo. '

¢ Cudl es la posicién de los industriales ante las
tareas del desarrollo nacional?

{Es la burguesia argentina una clase absolutamente contrarre-
volucionaria? Tal es la pregunta que atormenta a Puiggros, quienla:
contesta negativamente. Pero la historia contesta que sZ, que es,y.:
no puede dejar de ser una clase contrarrevolucionaria. A partird

la revolucion alemana de 1848 la historia comprueba en todo'el
mundo que alli donde aparece una clase obrera moderna, que sal
ala calle a defender sus intereses de clase, 1a burguesia abandona.
cualquier reivindicacion revolucionaria que pudiera abrigar y se’
pasa al campo de la contrarrevolucion monarquica, zarista o;

imperialista. Comentando la revolucién espafiola de 1856, Marx
lo explicaba asi: . K

De una parte estd la industria y el comercio modernos, cuyos jefes naturales;
sienten aversidn porel despotismo militar; por otra parte, cuando empieza la luc
contra este mismo despotismo, entran en combate los obreros, que reclaman su,
parte del resultado de la victoria. Atembrizada de las consecuencias de una alianza’

asi impuesta en contra de sus deseos, la burguesia se repliega nuevamenie bajo las’
baterias del despotismo. : -

Aqui, en Argentina, es la propia burguesia nacional quien se
encarga de demostrar que, desde ¢! punto de vista de su posicion
ante la mision historica revolucionaria de la nacion, o sea expulsar,
al imperialismo y liquidar a los terratenientes, ella es una clase.
contrarrevolucionaria y antinacional, ya que esta en contra de
esas tareas. ;Acaso los intereses de la burguesia industrial 1a

impulsan a realizar, o le permiten tolerar, la expropiacion de los™

terratenientes y del imperialismo? No, y por eso es una clase
contrarrevolucionaria y antinacional. Sus capitales estan de:;l}i_i
siado vinculados al latifundio y al capital extranjero. Y, ademés, 1a
burguesia industrial es bastante realista para comprender que una

lucha seria contra el imperialismo exige una accion tan vigorosade .
las masas revolucionarias que ella seria la primera amcnazadz}-f.-_;-' :
Los escarceos de Peron contra Braden le costaron a la burguesia
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industrial diez afios de prepotencia de la burocracia sindical en las
fabricas. Una lucha efectiva contra el imperialismo desembocaria
en la dictadura obrera, y basta esta perspectiva, por si no hubiera
otros motivos, para colocar a la burguesia en el campo imperialista.

Es evidente que el hecho de que la burguesia nacional sea una
clase contrarrevolucionaria desde el punto de vista de la realiza-
cién de las grandes tareas de la nacion no significa que no tenga
roces y encontronazos con el imperialismo, llegando ‘incluso a
buscar el apoyo de las masas trabajadoras. Pero en estos casos la
burguesia no se propone liquidar al imperialismo sino llegar a un
acuerdo més provechoso con él. De modo que la lucha antiimpe-
rialista de la burguesia nacional tiene un caricter ficticio ¥ es en
esencia la lucha del competidor mas débil contra el gran trust de
quien necesita. _ )

‘En verdad, Argentina no puede salir del estancamiento sino
mediante Ia estricta planificagién de la economia. Pero, por
supuesto, sélo un Estado Obrero puede sentar las bases sociales de
la planificacién. De modo que Ia toma del poder politico por la
clase obrera —respaldada en los peones y chacareros— viene a
resultar una exigencia imperiosa del desarrollo nacional. No hay
otra alternativa, excepto seguir vegetando como pais atrasado y
semicolonial. Ningin sector de la burguesia sacara a la Argentina
'de esta situacion, porque toda la burguesia nacional hunde las
raices de sus ganancias en el latifundio, en el atraso y en la
explotacién imperialista. :

Aguardar que laburguesia nacional saque al pais del atraso para
recién después llamar a'la clase obrera a la.conquista del poder no
es apoyar el desarrollo nacional sino renunciar a él, ya que aparte
del proletariado no hay ninguna otra clase capaz de realizar esa
tarea. En estas condiciones, hablar de “revolucién democratico-
burguesa’ o de “revolucién nacional” es camipar en el vacio o
engafiarse conscientemente, ‘

Desde el momento en que objetivos democraticos o nacionales
(tales como la expropiacién de los terranientes y del capital
extranjero) s6lo pueden ser realizados por la clase obrera apodera-

da del poder, la revolucién, si ha de triunfar, debe ser obrera. Y sus .

métodos, tales como la planificacion de la econom{a y el armamen-
- to de los trabajadores, seran métodos socialistas. Democratica y.

nacional por sus-objetivos inmediatos, obrera y socialista por sus |

métodos y por la clase que larealiza, 1a revolucion argentina, como
ladetodos los paises atrasados, tendrd un caracter permanente. Su
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proposito inicial serd expropiar a los terratenientes y al capital
imperialista, colocar las grandes empresas en manos del Estadg*
Obrero y comenzar la planificacién de la economia, con lo cual s¢*
iniciara también —a un ritmo que las circunstancias nacionalese
internacionales indicardan— la edificacién del socialismo.

Pero todo eso significa, concretamente, gobierno de los obrerog
peones_y chacareros. Estas siete palabras encierran todas Ig
posibilidades de un desarrollo nacional. -

L
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