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Gerbiamieji,

Lietuvos mokesciy konsultanty asociacijos (toliau — LMKA) vardu teikiame Jums Asociacijos nariy
pastabas ir komentarus dél Pridétinés vertés mokescCio jstatymo (toliau — PVMI) 20 str. 10 komentaro

projekto aiskinimo.

LMKA nariy pastabos:

1. Bendrosios pastabos

Asociacijos vertinimu, VMI parengtas PVM] 20 straipsnio 1 dalies komentaras (toliau — Komentaras) tam
tikrais aspektais galéty biiti i§samesnis ir aiSkesnis. Jame néra sistemiSkai ir struktlrizuotai aptartas
Direktyvos 2006/112/EB (toliau — PVM direktyva) 132 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktuose jtvirtintas
reguliavimas, o Komentare daugiausia remiamasi atskiry ES Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) byly
citatomis, nepateikiant platesnés ir nuoseklios ESTT praktikos apZvalgos nagrinéjamos PVM iSimties
taikymo klausimais. Be to, kai kurios Komentaro nuostatos gali kelti diskusijy dél jy suderinamumo su
ESTT praktikoje suformuotais principais. Atsizvelgdami | tai, sitlytume apsvarstyti galimybe parengti
atnaujinta PVM] 20 straipsnio 1 dalies komentaro redakcija, iSsamiau atspindin¢iag PVM direktyvos

reguliavimg ir ESTT praktika.

2. Pastabos dél konkre¢iy Komentaro nuostaty

2.1. Dél PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies b punkte ir ¢ punkte reglamentuoty medicininés priezitiros
paslaugy

PVM direktyvoje (zr. PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies b punkta ir ¢ punkta) ir ESTT praktikoje (zr.
bylas C-86/09, C-141/00, C-211/18, C-228/20, C-91/12) aiskiai atskiriama (1) medicininé priezitira,

teikiama ligoninés aplinkoje, ir (2) medicininé priezitra, teikiama uZz tokios sistemos riby. PVM tikslais -



tai du skirtingi PVM teisés institutai, nustatantys i§ dalies skirtingas materialigsias sgalygas PVM

neapmokestinimo lengvatos taikymui.

Komentaro nuostatose $ie du skirtingi teisiniai institutai aptariami kartu, jy detaliau neiSskiriant ir atskirai
neaptariant PVM direktyvoje bei ESTT praktikoje suformuoty materialiyjy salygy, su kuriomis siejamas
PVM neapmokestinimo iSimties taikymas. D¢l to tam tikrais atvejais gali kilti neaiSkumy dél konkretaus
PVM neapmokestinimo iSimties taikymo, o kai kurios aiSkinimo nuostatos galéty biiti vertinamos kaip
nevisiskai atitinkanc¢ios ESTT praktikoje suformuotus principus. Atsizvelgiant i tai, rekomenduojame
naujai iSdéstyti Komentaro nuostatas, aiskinima struktiirizuojant pagal tai, kaip taikoma PVM
neapmokestinimo iSimtis medicininés priezitiros paslaugoms, teikiamoms ligoninés aplinkoje, ir kaip
taikoma PVM neapmokestinimo i§imtis medicininés priezitiros paslaugoms, teikiamos uz tokios sistemos

riby.

Komentuojant PVM neapmokestinimo i§imtis, taikomas medicininés prieziiiros paslaugoms, teikiamoms
ligoninés aplinkoje (PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies b punktas), biitina paaiSkinti, kaip taikoma
PVM neapmokestinimo iSimtis medicininei priezitirai, kurig ligoninés aplinkoje teikia ne vieSosios teisés
reglamentuojamos jstaigos. Pagal PVM direktyvos reguliavimg ir pagal ESTT praktikg (C-228/20, C-
211/18) tam, kad privati pelno siekianti medicininé jstaiga galéty pasinaudoti i§imtimi, ji (a) turi buti
laikoma valstybés narés tinkamai pripazinta jstaiga ir (b) ji turi savo paslaugas teikti socialinémis
salygomis, panaSiomis ] tas, kurios taikomos vieSosios teisés reglamentuojamoms jstaigoms. Komentaro

nuostatose §ie (a ir b) punktai turi biiti paaiskinti pasiremiant ESTT praktika.

Komentuojant PVM neapmokestinimo iSimtis, taikomas medicininés prieziiiros paslaugoms, teikiamoms
ne ligoninés aplinkoje (PVM direktyvos 132 straipsnio 1 dalies ¢ punktas), btina paaiskinti, kad
medicininiy paslaugy neapmokestinimas priklauso ne nuo priezitiros jstaigos vieSosios teisés statuso ar nuo
jos pripazinimo valstybéje naréje, o nuo salygos, kad Sios paslaugos turi biiti teikiamos vykdant medicinos
bei paramedicinos profesijas. Neapmokestinimo iSimtis gali biiti taikoma net tuomet, jei specialistai

nepriklauso reglamentuojamai profesijai, taciau jie turi reikiamg kvalifikacija.

2.2. Dél sgvokos ,,sveikatos priezitiros paslaugos® turinio

Remiantis ESTT suformuota praktika (C-513/20) PVM direktyvos 132 str. 1 dalies b ir ¢ punktuose
nurodoma sgvoka ,,medicininés priezitiros paslaugos® laikytina ES teisés sgvoka, kurios aiSkinimas turi
atitikti bendrajai PVM sistemai biidingo fiskalinio neutralumo principo reikalavimus ir turi buiti suderintas

su tikslais, kuriais grindziamos PVM neapmokestino iSimtys. ESTT praktika (C-86/09) teigia, kad PVM



direktyvoje vartojama ,,medicininés priezitiros* sgvoka apima paslaugas, kuriy tikslas — diagnozuoti, gydyti

ir, kiek jmanoma, i§gydyti ligas ar sveikatos sutrikimus, taigi, tokia paslauga turéti terapinj tiksla.

Komentaro 3 punkte mokes¢iy administratorius cituoja LR Civilinio kodekso 6.725 straipsnio 2 punkte
vartojamg sgvoka ,,asmens sveikatos priezitiros paslaugos®. I§ Komentaro nuostaty néra aisku, kodél $ia
CK savoka cituoja mokes¢iy administratorius ir kokia reikSme PVM neapmokestinimo iSimties taikymui
turi CK jtvirtintas reguliavimas. Asociacijos manymu, valstybiy nariy nacionaliniame reguliavime
reglamentuotas medicininiy paslaugy teisinis rézimas negali niekaip jtakoti autonomine ES teisés Saka
laikomo PVM reguliavimo. Todél sitilome mokes¢iy administratoriui iSbraukti i§ Komentaro cituojama LR
CK 6.725 straipsnio savoka ,,asmens sveikatos prieziiiros paslaugos® ir vietoje to atskiroje Komentaro
dalyje nuosekliai, struktiirizuotai, pasiremiant ESTT praktika apibrézti PVM direktyvos 132 str. 1 dalies b
ir ¢ punktuose nurodomg ,,medicininés prieziiros paslaugy“ sgvoka. Rekomenduojame aiskinant Sios
sgvokos turinj grindZiant nepavieniais pavyzdziais. Sitilome apibrézti Komentare tikras paslaugy grupes,
kuriy traktavimas PVM tikslais kelia daugiausia neaiSkumy (pavyzdziui, kosmetinés chirurgijos
paslaugos, jskaitant regos ir klausos tyrimus; rikymo metimo ir kity priklausomybiy atsisakymo
programos; streso valdymo programos; vakcinacijos programos skirtos (neskirtos) apsaugoti darbuotojus
nuo infekciniy ligy; ir kt.). Kiekvieng i§ tokiy paslaugy grupiy reikéty pakomentuoti i§samiau, pasiremiant

ESTT praktika paaiskinant, kada tokioms paslaugos taikoma (netaikoma) PVM neapmokestinimo i§imtis.

Komentaro 7 punkte mokesciy administratorius, remdamasis ESTT praktika byloje C-307/01, nurodo, kad
PVM neapmokestinamos medicininés paslaugos, tokios kaip ,,asmens medicininé apziiira, atlickama
darbdaviy ar draudimo kompanijy uzsakymu®. Visgi, minétoje byloje teismas PVM neapmokestinimo
iSimties taikymg paslaugai, kuri apima asmens medicinine apzitira darbdavio uzsakymu, tiesiogiai susiejo
tam tikry draudimo bendroviy praSymu, gali atitikti 13 straipsnio A dalies 1 dalies ¢ punkte numatytas
iSimties salygas, jei tokie patikrinimai daugiausia skirti ligy prevencijai ar nustatymui arba darbuotojy ar
apdraustyjy asmeny sveikatos stebéjimui® (C-307/01, 67 p.). Atsizvelgiant | cituojamg ESTT praktika

bitina tikslinti Komentaro 7 p. nuostats.

2.3. Dél medicinines paslaugas teikian¢ios jstaigos pripazinimo

IS ESTT praktikos manytina, kad medicinines paslaugas teikiancios jstaigos pripaZinimas yra svarbus
tuomet, kai yra taikomas PVM direktyvos PVM direktyvos 132 str. 1 dalies b punktas. Tuo tarpu PVM
direktyvos 132 str. 1 dalies ¢ punktas ,nereikalauja, kad medicinos paslaugas teikty apmokestinamasis

asmuo, turintis konkre¢ig teising forma, kad jos bty atleistos nuo mokescio. Reikia jvykdyti tik dvi salygas:



tai turi biiti medicinos paslaugos ir jas turi teikti asmenys, turintys reikiamg profesing kvalifikacijg* (zr. C-
141/00, 27 p.). Pagal PVM direktyvos 132 str. 1 dalies ¢ punkta ,,ne ligoninése teikiamy medicininiy
paslaugy neapmokestinimas priklauso ne nuo prieziliros jstaigos vieSosios teisés statuso ar nuo jos
pripazinimo valstybéje naréje, o nuo salygos, kad Sios paslaugos turi biti teikiamos vykdant medicinos ir

paramedicinos profesijas* (zr. C-106/05, 45 p.).

Kaip minéjome, Komentare mokes¢iy administratorius nepasirinko atskirai aptarti PVM direktyvos 132
straipsnio 1 dalies b ir ¢ punktuose jtvirtinto teisinio reguliavimo. D¢l Sios priezasties tam tikros Komentaro
nuostatos, kuriose skirtingi PVM teisés institutai aptariami kartu bei nagrin¢jamas medicinines paslaugas
teikiancios jstaigos pripazinimo klausimas, gali kelti neaiSkumy ar sudaryti prielaidas nevienareikSmiam
aiSkinimui. Komentaro 11 ir 12 pavyzdziuose pateikiamos situacijos, kuriose PVM neapmokestinimo
iSimties taikymas psichologo teikiamoms psichoterapinéms paslaugoms yra susietas su jstaigos statusu
(pripazinimu): kai tokia jstaiga yra pripaZjstama pagal nacionalin¢ teis¢ turinCia teis¢ teikti sveikatos
priezitiros paslaugas, minétai paslaugai taikomas PVM neapmokestinimas; kai tokia jstaiga nepripazjstama
pagal nacionaling teisg turinéia teis¢ teikti sveikatos prieziliros paslaugas, minétai paslaugai netaikomas
PVM neapmokestinimas. Asociacijos manymu, toks traktavimas gali prieStarauti ESTT praktikai —
atsizvelgiant ] tai, kad ,,ne ligoninése teikiamy medicininiy paslaugy neapmokestinimas priklauso ne nuo
priezitiros jstaigos vieSosios teisé€s statuso ar nuo jos pripazinimo valstybéje naréje* (zr. C-106/05, 45 p.),
nagrinéjamu atveju PVM neapmokestinimo iSimtis galéty baiti taikoma ir tuo atveju, kai psichoterapines
paslaugas, kuriomis siekiama terapinio tikslo, teikia jstaigos, neturinCios sveikatos priezitiros veiklos

licencijos.
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