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Gerbiamieji,

Lietuvos mokesciy konsultanty asociacijos (toliau — LMKA) vardu teikiame Jums Asociacijos nariy
pastabas ir komentarus dél Pridétinés vertés mokescio istatymo (toliau — PVM]) 2 str. 10-1 dalies

komentaro projekto aiskinimo.

LMKA valdybos naré — UAB ,,KJA Consulting*
Karolina Jogminaité-Mataciené

pateikia tokias pastabas:

PVMI komentare (3.2 p.) nurodoma, kad nuotoliné prekyba apima atvejus, kai prekés tiekiamos
neapmokestinamiesiems asmenims, taip pat apmokestinamiesiems asmenims, ir iSvardijamos tam tikros
apmokestinamyjy asmeny kategorijos, kurioms taikomos nuotolinés prekybos taisyklés, pvz.:
apmokestinamiesiems asmenims, tiekiantiems tokias prekes arba teikiantiems tokias paslaugas, kuriy
atzvilgiu PVM yra neatskaitomas (pvz., asmenims, taikantiems smulkaus verslo schemg, asmenims,
vykdantiems tik PVM neapmokestinama veiklg ir kt.); apmokestinamiesiems asmenims, kuriems taikoma
tikininkams skirta kompensacinio PVM tarifo schema; apmokestinamiesiems asmenims, kuriems taikoma

naudoty prekiy marzos apmokestinimo schema ir kt.

Pazymétina, kad VMI pateiktas iSaiskinimas dél nuotolinés prekybos schemos taikymo i§ esmés atkartoja
PVM direktyvos 2006/112/EB (toliau — PVM direktyva) nuostatas, taciau nepateikia praktiniy gairiu, kaip

Sios nuostatos turéty biiti taikomos realiose situacijose.

Papildomai atkreiptinas démesys j komentare pateiktg 4 pavyzdj, kuriame nurodoma:



,Kai prekés parduodamos jmonéms, kurioms taikoma smulkaus verslo schema, bei fikininkams,
kuriems taikoma kompensacinio PVM tarifo schema jy valstybése, ir Lietuvos jmoné ,,A*“ gali
nustatyti iy pirkéjy statusa, tokie sandoriai taip pat laikomi ES vidaus nuotoline prekyba prekémis.
Jei pirkéjy statusas néra aiskus ar Lietuvos jmoné ,,A“ negali jo patikimai nustatyti, tokie

sandoriai nelaikomi ES vidaus nuotoline prekyba prekémis.*

IS pateikto komentaro néra aisku, kaip praktiskai prekiy tiekéjas turéty nustatyti pirkéjo statusa ir
kokios faktinés pasekmés kyla tuo atveju, jei statusas néra aiSkus. VMI nurodo tik tai, kad sandoris
nelaikomas nuotoline prekyba, taciau nepaaiskina, kurios valstybés PVM objektu toks tiekimas laikytinas

tokiu atveju.

Toks pateiktas pavyzdys gali sudaryti prielaidg manyti, kad nenustacius tinkamo pirkéjo statuso sandoris
nelaikomas nuotoline prekyba, turéty biiti apmokestintas Lietuvoje ir pardavéjui nekyla jokiy prievoliy

kitoje ES valstybéje naréje.

Taciau nagrinéjamu atveju prekés yra siun¢iamos j kitg ES valstybe nare, o objektyviy jrodymy, kad pirkéjas
veikia kaip apmokestinamasis asmuo, kurio prekiy jsigijimai i$ kity valstybiy nariy yra PVM objektas, néra.
Todél kyla pagrjstas klausimas, kaip tokj sandorj vertinty ir kita ES valstybé naré, t. y. ar ji nelaikyty, kad
sandoris jos vertinimu buvo nuotoliné prekyba ir pareikalauty i§ pardavéjo sumokéti PVM paskirties
valstybéje naréje, arba vertinty, kad sandoris savo esme buvo prekiy pervezimas verslo tikslais j kitg valstybe

nar¢ su tolimesniu tiekimu pirkéjo valstybéje naréje.

Pavyzdziui, pagal PVM direktyvos 17 straipsnj prekiy pervezimu j kita valstybe nare laikomas kilnojamojo
materialiojo turto siuntimas ar gabenimas j paskirties vieta uz valstybés narés, kurioje yra turtas, teritorijos
riby, bet Bendrijos teritorijoje, kai gabenima ar siuntima savo verslo tikslais atlieka apmokestinamasis
asmuo arba tai atliekama jo vardu. Tuo tarpu pagal to paties straipsnio 2 dalies a punktg prekiy siuntimas ar
gabenimas nelaikomas pervezimu j kitg valstybe nare, kai vykdomas prekiy tiekimas, kuriam taikomos PVM
direktyvos 33 straipsnyje nustatytos nuotolinés prekybos taisykles. Jei Sios salygos nebetenkinamos,

laikoma, kad prekés buvo perveztos i§ vienos valstybés narés j kita.

Nuotolinés prekybos atveju teisé disponuoti prekémis paprastai pereina pirkéjui tik po jy pristatymo j
paskirties valstybe nare, o transportavimo rizika tenka pardavéjui iki visiSko prekiy pristatymo klientui.
Todél neaiski VMI parengto komentaro projekto nuostata, kad tokie sandoriai nelaikomi nuotoline prekyba,
kelia klausima, kaip tokiais atvejais turéty buti kvalifikuojamas tiekimas PVM tikslais, t. y. ar jis turéty biiti

laikomas:



a) prekiy tiekimu j kitg valstybe narg taikant Lietuvos PVM, nes pirkéjas nepateiké PVM mokétojo
kodo; ar

b) prekiy pervezimu verslo tikslais ] kitg valstybe nar¢ pagal PVM direktyvos 17 straipsnj.

Pazymétina, kad tuo atveju, jei Lietuvos VMI pozicija biity tokia, kad nenustacius pirkéjo statuso sandoris
nelaikomas nuotoline prekyba, tokia pozicija sukurty galima dvigubo apmokestinimo rizika pardavéjui —

tiek Lietuvoje, tiek ir kitoje ES valstybéje naréje.

Misy manymu, PVM direktyvos sisteminis aiSkinimas leidzia daryti iSvada, kad tais atvejais, kai pirkéjo
prekiy isigijimai i§ kity valstybiy nariy yra PVM objektas, toks asmuo privalo buti identifikuotas PVM
mokétoju tarpvalstybinei prekybai. Todél, kai pirkéjas pardavéjui nepateikia galiojan¢io PVM mokétojo
kodo, egzistuoja pagrista prezumpcija, kad jo prekiy jsigijimai nepatenka ] tarpvalstybinio jsigijimo
apmokestinimo sritj pagal Direktyvos 2006/112/EB 3 straipsnio 1 dalj, ir atitinkamai toks tickimas laikytinas
ES vidaus nuotoline prekyba prekémis pagal Direktyvos 2006/112/EB 14 straipsnio 4 dalj.

Toks aiSkinimas atitikty tiek apmokestinimo vartojimo valstybéje principa, tick OSS schemos tiksla, leisty
sumazinti dvigubo apmokestinimo rizika pardavéjui ir sudaryty salygas pardavéjui aiskiai bei objektyviai

nustatyti pirkéjo statusg uzsakymo pateikimo momentu.

Pazymétina, kad nuotolinés prekybos (daugeliu atvejy elektroninés prekybos) atveju pirkéjo statusas turi
biiti nustatomas uzsakymo pateikimo momentu, todél pardavejas objektyviai gali remtis tik pirkéjo pateikta
informacija ir tuo metu prieinamais duomenimis, visy pirma galiojan¢io PVM mokétojo kodo pateikimu

arba nepateikimu.
Atsizvelgiant | tai, siilytume PVM] komentarg papildyti aiskia metodine nuostata, kad:

1. jei pirkéjas nepateikia galiojancio PVM mokétojo kodo, laikoma, jog jis neveikia kaip asmuo, kurio
prekiy jsigijimai iS kity valstybiy nariy yra PVM objektas;

2. tokiais atvejais tiekéjas turi teis¢ kvalifikuoti sandorj kaip ES vidaus nuotoling prekybg prekémis;

3. tiekéjas laikomas veikes tinkamai, jei rémési uzsakymo metu pirkéjo pateikta informacija ir

objektyviai prieinamais duomenimis.

LMKA naré — UAB ,,1stopVAT*
Beata Cepé

pateikia Sias pastabas:

Iverting pateikta PVM komentaro projekta dél ES vidaus nuotolinés prekybos prekémis sgvokos taikymo,

teikiame $Sias pastabas ir praSymus patikslinti:



1. Dél pirkéjy, taikanciy smulkiojo verslo schemg (SVS), apimties

Komentaro 3.2 punkte nurodoma, kad nuotolinés prekybos pirkéjais gali biiti ir apmokestinamieji asmenys,

kuriems taikoma SVS. Taciau praktikoje kyla neaiskumy dél tokiy asmeny kvalifikavimo.

Atkreipiame démesj j situacija, kai:

e asmuo virsija prekiy jsigijimy i§ kity valstybiy nariy riba (pvz., 14 000 Eur),

e taciau jo vykdomy pardavimy suma nevir$ija nacionalinés registracijos ribos (pvz., 45 000 Eur).

Tokiu atveju asmuo formaliai gali toliau taikyti SVS (nebiidamas ,tikru® PVM mokétoju dél pardavimy),
taciau jis privalo registruotis PVM mokétoju dél prekiy jsigijimy i§ kity valstybiy nariy.

Remiantis Direktyvos 2006/112/EB 3 straipsnio nuostatomis, galima daryti iSvada, kad ] nuotolinés
prekybos (ir OSS) taikymo apimtj patenka tik tie asmenys, kuriy jsigijimai néra laikomi PVM objektu (t. y.

nevir§ija nustatytos ribos).

Atsizvelgdami j tai, praSytume patikslinti:

e ar asmenys, kurie dél prekiy jsigijimy jau yra registruoti PVM mokétojais, taciau savo valstybéje
taiko SV, vis dar gali buiti laikomi asmenimis, kuriy prekiy jsigijimas kitoje valstybéje naréje néra
PVM objektas nuotolinés prekybos prasme;

e ar tokiems asmenims gali biiti taikoma OSS schema kaip galutiniams vartotojams.

2. Dél pardavéjo pareigos nustatyti pirkéjo statusg

Komentaro projekte nurodoma, kad tam tikrais atvejais pardavéjas turi nustatyti pirkéjo statusa, taiau néra

aiSkiai apibrézta, kaip tai turéty buiti daroma praktikoje.

Prasytume pateikti iSaiskinima:

e ar egzistuoja rekomenduojamas dokumenty ar duomeny sgrasas (pvz., pirkéjo patvirtinimas,
registracijos statusas, VIES patikra, mokes¢iy administratoriaus pazymos ar kt.);
e koks patikrinimo lygis laikomas pakankamu, siekiant pagrjsti OSS taikymg ir sumazinti mokesting

rizika.

Aiskesnés gairés Siuo klausimu biity itin svarbios praktikoje, siekiant uztikrinti vienoda ir saugy taisykliy

taikyma.



3. Dél gabenimo organizavimo (ypac ,,dropshipping“ modelyje)

Taip pat prasytume papildyti komentara dél prekiy gabenimo organizavimo vertinimo, ypac ,,dropshipping*

modeliuose, kai:

e tarpininkas (pardavéjas) nustato prekiy pristatymo vieta,

e taciau fizinj prekiy i$siuntima organizuoja tiekéjas.
Tokiose situacijose kyla praktiniy neaiskumy:

o kuris asmuo laikomas organizuojanciu prekiy gabenimg PVM tikslais;
o kokie dokumentai ar jrodymai yra pakankami pagrjsti nuotolinés prekybos (ir atitinkamai OSS)

taikyma.
PraSytume pateikti:

e praktinius pavyzdzius;
e rekomendacijas dél tinkamo jrodymy rinkinio (pvz., sutartys, uzsakymo duomenys, transporto
dokumentai, Incoterms salygos);

o kriterijus, pagal kuriuos biity vertinama, kuris asmuo laikomas gabenimo organizatoriumi.

Tokie patikslinimai uztikrinty didesn] teisinj aiSkumg, sumazinty mokestines rizikas verslui ir sudaryty

salygas nuosekliam OSS schemos taikymui praktikoje.
Pagarbiai
Lietuvos mokes¢iy konsultanty asociacijos vardu,

Tatjana Erdman

Prezidenté
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www.mokesciukonsultantai.lt info@mokesciukonsultantai.lt



