Dolandiricilik Sugu Nedir?(TCK.157-158)

Dolandiricilik sugunda fail, hileli ve yaniltici hareketleriyle magdurun malvarligina veya baskasinin
zararina karsi menfaat elde eder.

Bu sug, Tiirk Ceza Kanunu’'nun 157-159. maddelerinde diizenlenir. Dolandiricilik sugunun iki temel
tlrd vardir:

Basit Dolandiricilik Sugu (TCK m.157): Fail, hileli davranislarla bir kimseyi aldatarak, magdurun veya
baskasinin zararina olarak kendisine veya baskasina yarar saglar. Bu sug, uzlastirma prosediriiniin
uygulanmasini gerektiren suclardan biridir. Uzlasma kapsaminda olan suglarda, sorusturma veya
kovusturma asamasinda oncelikle uzlastirma proseduri uygulanir. Uzlasma saglanmazsa sorusturmaya
veya yargilamaya devam edilir.

Nitelikli Dolandiricilik Sugu (TCK m.158): Bu tiirde, sucun belli dini, sosyal, mesleki, teknolojik araglarin
veya kamu kurumlarinin ara¢ olarak kullanilarak islenmesi s6z konusudur. Nitelikli dolandiricilik
sucunda uzlasma kapsami bulunmaz.

Dolandiricilik sugunun islenmesi icin lg temel kosul vardir:

Hileli Hareket: Dolandiricilik sugunun en 6nemli unsuru olan hile, baskasinin iradesi Uzerinde etki
meydana getiren ve onu hataya dislrica her turli davranistir.

Aldaticilik: Hileli davranislarin magduru aldatabilecek nitelikte olmasi gereklidir. Hangi hareketin
aldatmaya elverisli oldugu, somut olaya ve magdurun icinde bulundugu duruma gore belirlenir. Burada
aldatma, magdurun olaylar hakkinda gercege uygun olmayan iradesini ifade etmektedir. Aldatilan kisi,
fail tarafindan ileri stirtilen olgular gercek sanmali veya en azindan gercege uygun olma olanagindan
hareket etmelidir.

Haksiz Cikar Saglama: Dolandiricilik sugunun meydana gelmesi icin haksiz bir ¢ikar saglanmasi gerekir.
Sugun tesebbis asamasinda kaldiginin kabull igin hazirhk hareketlerinin bitmesi ve haksiz ¢ikar elde
etmeye yonelik icra hareketlerine baslanilmasi gereklidir.

Dolandiricilik sugu, takibi sikayete bagh suglar kategorisinde degildir. Ancak sugun en basit halinde
dava zamanagsimi siiresi 8 yil oldugundan en geg 8 yil icinde sikayet hakkinin kullanilarak olayin savciliga
bildirilmesi gerekir.

1.BASIT DOLANDIRICILIK

Basit dolandiricilik, TCK m.157’de diizenlenmistir.
TCK m.157

1) Hileli davranislarla bir kimseyi aldatip, onun veya baskasinin zararina olarak, kendisine veya
baskasina bir yarar saglayan kisiye bir yildan bes yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi
verilir.

Basit dolandiricilik sugunda fail , magduru hileli hareketlerle aldatarak, kendi yararina olacak sekilde
menfaat elde eder. Glincel BAM kararlarinda da failin hileli hareketi “basit yalani”’ astig1 takdirde
sucun olustugu gorislii mevcuttur.



2. NIiTELIKLi DOLANDIRICILIK SUCU
Nitelikli dolandiricilik, TCK m.158’de diizenlenmistir.
(1) Dolandiricilik sugunun;
a) Dini inang ve duygularin istismar edilmesi suretiyle,
b) Kisinin icinde bulundudu tehlikeli durum veya zor sartlardan yararlanmak suretiyle,
c) Kisinin algilama yeteneginin zayifligindan yararlanmak suretiyle,

d) Kamu kurum ve kuruluslarinin, kamu meslek kuruluslarinin, siyasi parti, vakif veya dernek tiizel
kisiliklerinin arag¢ olarak kullanilmasi suretiyle,

e) Kamu kurum ve kuruluslarinin zararina olarak,
f) Bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kullaniimasi suretiyle,
g) Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle,

h) Tacir veya sirket yéneticisi olan ya da sirket adina hareket eden kisilerin ticari faaliyetleri sirasinda;
kooperatif yéneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda,

i) Serbest meslek sahibi kisiler tarafindan, mesleklerinden dolayi kendilerine duyulan giivenin kétiiye
kullaniimasi suretiyle,

j) Banka veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin acilmasini saglamak
maksadiyla,

k) Sigorta bedelini almak maksadiyla,

1) (Ek: 24/11/2016-6763/14 md.) Kisinin, kendisini kamu gérevlisi veya banka, sigorta ya da kredi
kurumlarinin ¢alisani olarak tanitmasi veya bu kurum ve kuruluslarla iliskili oldugunu séylemesi
suretiyle,

Islenmesi halinde, ii¢ yildan on yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasina hiikmolunur.
(Ek ciimle: 29/6/2005 — 5377/19 md.; Degisik: 3/4/2013 6456/40 md.) Ancak, (e), (f), (j), (k) ve ()
bentlerinde sayilan héllerde hapis cezasinin alt siniri dért yildan, adli para cezasinin miktari suctan elde
edilen menfaatin iki katindan az olamaz.

(2) Kamu gérevilileriyle iliskisinin oldugundan, onlar nezdinde hatiri sayildigindan bahisle ve belli bir isin
gérdiiriilecegi vaadiyle aldatarak, baskasindan menfaat temin eden kisi, yukaridaki fikra hiikmiine gére
cezalandirilir.

(3) (Ek fikra: 24/11/2016-6763/14 md.) Bu madde ile 157 nci maddede yer alan suglarin, ii¢ veya daha
fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi hélinde verilecek ceza yari oraninda; sug islemek igin teskil edilmis
bir érglitiin faaliyeti ¢cercevesinde islenmesi hélinde verilecek ceza bir kat artirilir.



TCK m.158/1’deki nitelikli haller kendi aralarinda secimliktir. Birden fazla nitelikli halin bir arada
bulunmasi, TCK m.61 uyarinca somut cezanin belirlenmesi agisindan g6z 6ntine bulundurulmahdir.

a.

Sucun dinsel inang ve duygularin istismar edilmesi suretiyle islenmesi

Bu nitelikli halin gerceklesmesi icin failin, karsi tarafin “dinsel inang¢ ve
duygularini istismar etmesi”’ aranir. Yargitay uygulamasinda bu hiikmiin
kapsami oldukca genis yorumlanmaktadir. Yargitaya gore, dinin, bir toplulugun
sahip oldugu kutsal kitap, peygamber ve yaratici kavramlarini da icinde
bulunduran inang sistemi ve bu sisteme bagli olarak yerine getirmeye ¢alistigi
ahlaki kurallar biitiiniin ifade ettigi ve bu inang sisteminden dogan duygulari
istismar edildigi ve haksiz menfaat saglandigi takdirde bu sug¢un olustugu
belirtilir.

Sucun kisinin icinde bulundugu tehlikeli durum veya zor sartlardan
yararlanmak suretiyle islenmesi

Karsi tarafin ” zor veya tehlikeli bir durum icinde”” bulunmasi gerekir. Bu sartlar
altinda bulunan kisi baskasina muhtac hisseder ve bu kisinin aldatilmasi daha
kolay olur. Bu nedenle dolandiricilik sugunun nitelikli hali meydana gelir.
Ornegin trafik kazasi gecirmis olan bir kimsenin dolandiriimasi bu nitelikli hal
kapsamindadir.

Sucun Kisinin algilama yeteneginin zayifigindan yararlanmak suretiyle
islenmesi

Karsi tarafin yas kucgUkligl, asiri yashlig, akil zayifligi, sarhoslugu gibi
nedenlerle “algilama yetenedi zayiflamis’ olmasi gerekir.

Kamu kurum ve kuruluglarinin, kamu meslek kuruluslarinin, siyasi parti, vakif veya
dernek tiizel kisiliklerinin arag olarak kullanilmasi suretiyle islenmesi

Failin, magduru aldatma siirecinde toplum nezdinde gilvenilirligi bulunan bu tir
kamusal kuruluslari arag olarak kullanmasi nitelikli dolandiricilik kapsaminda
cezalandiriimaktadir.

Kamu kurum ve kuruluslarinin zararina olarak islenmesi

Buradaki aldatma davranisininilgili kurum ya da kurulusunun malvarhigi tizerinde
tasarruf etmeye yetkili kiinmis kisilere yénelik olmasi gerekir. Ornegin, bir kimsenin
hak etmemesine ragmen, yalan beyanda bulunarak devletten burs almasi gibi.

Bilisim sistemlerinin, banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kullanilmasi
suretiyle islenmesi

Dolandiricilarin genelde bu bentteki yollari kullanarak dolandiricilik sugunu isledikleri
gorilmektedir. Burada iki ayri nitelikli hale yer verilmistir. ilki “Bilisim sistemlerinin”’
ikincisi ise “banka ve kredi kurumlarinin” sugta arag olarak kullanilmasidir. Fail, bilisim
sistemleriyle birden ¢cok magdura ulasabilmekle beraber, aldaticilik hareketini yaparak



verdikleri banka hesap numaralariyla magdura kendi rizasiyla para aktarimini saglarlar.
Ornegin, internet lzerinden bilgisayara satisi ilani veren failin, magduru kandirarak
hesaba para aktarmasini saglamasi ve akabinde ortadan kaybolmasi bu sucun islenmis
oldugu gortlecektir.

Gunlimiuzde sikga karsilastigimiz baska bir durum ise dolandiricilarin 3 kisiye ait banka
hesaplarini kullanarak dolandiricilik eylemlerini gerceklestirmesidir. Tabi burada
3.kisinin menfaat saglandigi g6z ardi edilmemesi gerekir. Bu sugta asil hareketi
gerceklestiren kisi bulunmadigi takdirde banka kartlarini kullandiran 3.kisinin bu
suctan ceza almasi kuvvetle muhtemeldir.

Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi

Failin, en bastan beri kasti, basin araglarini kullanip hileli hareketini magdur adaylarina

yoneltmektir. Basin ve yayin araglari, kitlesel boyutta ileti dagitabilen araglar olup
radyo, televizyon, gazete ve internet gibi araclar en yaygin bicimde kullanilan kitle
iletisim araclari arasinda yer almaktadir.

Tacir veya sirket yéneticisi olan ya da sirket adina hareket eden kisilerin ticari
faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda
islenmesi

Burada tacir ve koorperatif yoneticilerinin korunmasi saglanmistir. Bu sugun olusmasi
icin faillerin sucu ticari faaliyetleri / kooperatif faaliyetleri kapsaminda islemis olmalari
gereklidir.

Serbest meslek sahibi kisiler tarafindan, mesleklerinden dolayi kendilerine duyulan
giivenin kétiiye kullaniimasi suretiyle islenmesi,

“Serbest meslek erbabl” Gelir Vergisi Kanunu’'nun 66. maddesinde su sekilde
tanimlanmustir:

“Serbest meslek faaliyetini mutat meslek halinde ifa edenler, serbest meslek
erbabidir. Serbest meslek faaliyetinin yaninda meslekten baska bir is veya gérev ile
devamli olarak ugrasilmasi bu vasfi degistirmez.”

Serbest meslek erbabi olan kisilerin meslegi geregi kendilerine duyulan gliveni kotiye
kullanarak magdurlari aldatmasi sugun gergeklesmesi acisindan ilk sarttir.

Banka veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin
acgilmasini saglamak maksadiyla islenmesi,

Uygulamada sahte niifus cliizdani, ehliyet veya gecerli diger kimlik belgelerinin sahte
olarak liretilmesi ve daha sonra bu belgelerle kredi temini icin bankalara basvuruldugu
gorulmektedir. Bu halde TCK m.158/1-j maddesinde dlizenlenen sugun islenmesine yol
acar.



k. Sigorta bedelini almak maksadiyla islenmesi,

Sigorta sirketleri belirli rizikonun gergeklesmesinden sonra hak sahiplerine policede
belirlenen bedel lzerinden bir lcret oder. Fail, hileli hareketlerle sigorta sirketini
kandirarak bu bedeli almasi bu sugun islenmesine yol agar. Onemle belirtmek gerekir
ki; bu sucun faili sigorta ettiren olmayabilir. Ornegin trafik kazasi gerceklesmis gibi
hareket ederek sigortaciya bu bedeli isteyen 3.kisi de bu sucun faili olabilir.

/ Kisinin, kendisini kamu gérevlisi veya banka, sigorta ya da kredi kurumlarinin
¢alisani olarak tanitmasi veya bu kurum ve kuruluslarla iliskili oldugunu séylemesi
suretiyle islenmesi,

Madde gerekcesine bakildigi zaman, son zamanlarda haberlere de siklikla yansiyan,
“kendilerini polis, hakim, savci veya banka, sigorta ya da kredi kurumlarinin galisani
olarak tanitan kisilerin, telefonla ulastiklari magdurlan soyledikleri hikayeler ile
inandirarak 6nemli miktarda haksiz menfaat temin” eden kisiler disinilerek bu
nitelikli hal madde hikmiine eklenmistir.

Bu nitelikli halde fail, magdurlara ait kisisel bilgileri ele gecirir ve magdur ile arasinda
bir gliven iliskisi baslatir. Ayrica genelde telefonla arayarak bu fiilleri gergeklestirirler,
denetim imkanini da ortadan kaldirirlar.

DOLANDIRICILIK SUCUNUN CEZASI

Basit dolandiricilik sugunda fail, 1 yildan 5 yila hapis ve besbin gline kadar adli para cezasi ile
cezalandirilir.

Nitelikli dolandiricilik sugunda ise fail 3 yildan 10 yila kadar hapis cezasi ve besbin giine kadar adli para
cezasl ile cezalandirilir.

Asagidaki nitelikli hallerden birini islenirse cezasi alt siniri 4 yildan, adli para cezasinin miktari suctan
elde edilen menfaatin iki katindan az olamaz:

e Kamu kurum ve kuruluslarinin zararina olarak,

e Bilisim sistemlerinin arag olarak kullanilmasi suretiyle,

e Banka veya kredi kurumlarinin arag olarak kullanilmasi suretiyle,

e Banka veya diger kredi kurumlarinca tahsis edilmemesi gereken bir kredinin agilmasini
saglamak maksadiyla,

e Sigorta bedelini almak maksadiyla,

e Kisinin, kendisini kamu gorevlisi veya banka, sigorta ya da kredi kurumlarinin ¢alisani olarak
tanitmasi veya bu kurum ve kuruluslarla iliskili oldugunu soéylemesi suretiyle

e Kamu gorevlileriyle iliskisinin oldugundan, onlar nezdinde hatiri sayildigindan bahisle ve belli
bir isin gordirilecegi vaadiyle.



SUCUN OZEL GORUNUS BiGiMLERI

1-Tesebbiis

Fail, hileli davranislara basvurmus olmasina ragmen karsi taraf aldanmamis olabilir. Bu durumda sugun
tesebbiis asamasinda kaldigini séyleyebiliriz. Bu hileli davranisin “agirhigina’” gore cezanin alt ve Ust
sinirlari belirlenerek ceza tayini bakimindan gézéniine alinabilir.

2-ictima

Tek bir hileli hareketle birden fazla kisinin malvarligina karsi karsi bir zarar meydana getirildigi takdirde
“tek bir fiille” islenen birden fazla dolandiricilik sugu s6z konusu olacagi igin TCK m.43/2 uyarinca
zincirleme sug kurallarinin uygulanmasi gerekecektir.

3-istirak

Dolandiricilik sugu icin tipik hareketleri kismen veya tamamen gergeklestirenler bu sugun misterek
failidir.

YARGITAY KARARLARI
Bilisim Sistemlerinin Arag Olarak Kullanilmasi Suretiyle Dolandiricilik Sugu
Yargitay 15. Ceza Dairesi 2017/24850E. ,
2020/11377 K.
11.11.2020

Sanigin nitelikli dolandiricilik sugundan beraatina iliskin hiikim, O yer Cumhuriyet savcisi tarafindan
temyiz edilmekle, dosya incelenerek geregi diisiintld; Sanigin, internet ortaminda Samsungozel.com
isimli siteden Samsung Galaxy S3 marka cep telefonu satisi yapacagina dair ilan verdigi, Denizli'de
ikamet eden katilanin ilanda yazil cep telefonundan saniga ulastigi ve cep telefonunun 150 TL'ye satisl
konusunda sanikla anlasmaya vardigi, sanigin vermis oldugu hesaba anlastiklari Gicreti yatirdigi, sanigin
gondermis oldugu siparis kolisini actiginda ise, igerisinde piyasada oldukga distik fiyata satilan veya
promosyon olarak verilen sigara birakma cihazinin ¢iktigi, sanigin bu sekilde atili nitelikli dolandiricilik
sucunu isledigi iddia edilen olayda;

Sanik tarafindan katilana génderilen kargo icerisinden cep telefonuyla karistirilmasi hayatin olagan
akisina uygun olmayan ve piyasa degeri diisiik olan sigara birakma cihazinin ¢ikmasi, katilanin cep
telefonuyla durumu bildirmesine ragmen sanigin katilana doniis yapmamasi, hakkinda kamu davasi
acilmasindan sonra zarari gidermesi ve UYAP (izerinden yapilan incelemede, sanik hakkinda farkli
magdurlara yonelik benzer eylemler nedeniyle acilmis bir ¢ok davanin bulundugunun anlasiimasi
karsisinda; sanigin bastan itibaren dolandiricilik kastiyla hareket ettigi ve cep telefonu yerine piyasa
degeri ¢ok ucuz olan sigara birakma cihazi géndermek suretiyle TCK’nin 158/1-f maddesinde
diizenlenen bilisim sistemlerinin arag¢ olarak kullanilmasi suretiyle dolandiricilik sugunu isledigi
gozetilmeden, sanigin mahkumiyeti yerine dosya kapsamina uygun olmayan yetersiz gerekce ile
beraatina hiitkmolunmasi,



Kanuna aykiri olup, O yer Cumhuriyet savcisinin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde gorilmis
oldugundan hikmiin bu sebepten dolayr 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi geregince uygulanmasi
gereken 1412 sayili CMUK'nin 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA

Yargitay 15. Ceza Dairesi 2019/15211E. ,
2020/4891 K.
05.06.2020

Nitelikli dolandiriciik sucundan sanigin mahkumiyetine iliskin hikim, sanik tarafindan temyiz
edilmekle, dosya incelenerek geregi disinildl; Sug tarihinde sanigin sahibinden.com adli internet
sitesinde satilik arag¢ ilani vermesi lzerine mistekinin sanigl aradigi, yapilan pazarhk (zerine
anlastiklari, sanigin mistekiden banka hesabina 200TL kapora yatirmasini istedigi, mistekinin de bu
parayi sanigin verdigi hesaba yatirdigi, ayni glin sanigin parayi ATM'den ¢ekip, telefon hattini da iptal
ettirdigi, yine misteki ile anlastiklari adrese gitmedigi ve bu sekilde Uzerine atili basin ve yayin
araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle dolandiricilik sugunu isledigi kabul olunan somut
olayda;

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 15/11/2018 tarih, 2018/339 E- 2018/536 K sayili kararinda da
belirtildigi tizere; farkli yargi ¢evresindeki ceza infaz kurumunda baska bir suctan hiikimli olarak
bulunan, asil mahkemesince yapilan sorgusu sirasinda durusmadan bagisik tutulma isteginde
bulunmayan sanigin, Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki goristini bildirdigi ve hilkmin acgiklandigi
son oturumda hazir bulundurulmayip, yoklugunda vyargilama yapilarak, mahkumiyetine karar
verilmesinin, savunma hakkinin sinirlandirilmasi niteliginde oldugu, baska sugtan Sincan 1 No’lu L Tipi
Kapall Ceza infaz Kurumunda hiikiimlii olan ve durusmalardan bagisik tutulmaya dair bir talebi de
bulunmayan sanigin, kisa kararin okundugu oturuma SEGBIS sistemi ile ya da bizzat getirtiimek
suretiyle hazir edilmeyerek, savunma hakkinin kisitlanmasi suretiyle 5271 sayili CMK'nin 196.
maddesine aykiri davraniimasi,

Kabule gore de;

1- Sanigin slbut bulan eyleminin 5237 sayili TCK'nin 158/1-f maddesinde diizenlenen “ bilisim
sistemlerinin arag olarak kullaniimasi suretiyle dolandiricilik" sugunu olusturdugu gézetilmeden, ayni
Kanun'un 158/1-g maddesinde diizenlenen "Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle dolandiricilik" sugundan mahkumiyetine hilkmedilmesi,

2- Tekerrire esas alinan ...26. Asliye Ceza Mahkemesinin 01/03/2011 tarih, 2010/668 E- 2011/65 K
sayili ilami ile dolandiricilik sucundan sanik hakkinda hikmedilen 1 yil hapis cezasinin 11/04/2011
tarihinde kesinlestigi ancak saniga ylklenen dolandiricilik sugu nedeniyle, hikimden sonra
02/12/2016 tarih ve 29906 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak ayni tarihte yurirlige giren 6763 sayili
Kanunun 34. maddesi ile degisik 5271 sayili CMK'nin 253. ve 254. madde fikralari geregince uzlastirma
islemlerinin yapildigi ve taraflar arasinda uzlasma saglanmasi nedeniyle 23.06.2017 tarihli Ek Karar ile
hikimlG hakkinda verilen cezanin distirilmesine karar verildigi anlasiimakla; sanigin sabika kaydinda
mevcut ... 8. Sulh Ceza Mahkemesi’nin 21.01.2011 tarih, 2009/466 E- 2011/41 K sayil glveni koétlye
kullanma sucundan hikmedilen 6 ay hapis cezasinin, 18.03.2011 tarihinde kesinlestigi ve 06/10/2014
tarihinde infaz edildigi, 6763 sayili Kanunun 34. maddesi ile degisik 5271 sayili CMK'nin 253. ve 254.
madde fikralari geregince uzlastirma islemlerinin yapildigi ancak taraflar arasinda uzlasma
saglanamadigi ve sanik hakkinda bu ilamin tekerriire esas alinmasi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde
uygulama yapilmasi,



Bozmay gerektirmis, sanigin temyiz itirazlan bu itibarla yerinde gorilmis oldugundan hilkmin bu
sebepten dolayr 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi geregince uygulanmasi gereken 1412 sayili
CMUK’nin 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, ayni Kanunun 326/son maddesi uyarinca ceza miktari
bakimindan ve tekerrlir hikldmlerinin uygulanmasina iliskin sanigin kazanilmis haklarinin sakl
tutulmasina, 05.06.2020 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 2014/24491E. ,
2014/24991 K.

30.10.2014

Dosya incelenerek geregi dislinlldi;

Sanik ... hakkinda 27.09.2012 tarihli beraat kararindan sonra Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin
dosyay! iade etmesi sirasinda, mahkemece davadan el ¢ekilmesi nedeniyle sanik hakkindaki davanin
0lim nedeniyle duslriilmesine iliskin 27.01.2014 tarihli ek kararin hukuken gecersiz ve yok hiikmiinde
oldugu belirlenerek yapilan incelemede;

1- Dosyada mevcut ve UYAP ortamindan da temin edilen nifus kayit 6rnegine gore, sanik ...'Un
hikiimden 6nce 13.11.2009 tarihinde oldigl gozetilmeden, sanik hakkindaki davanin 5237 sayil
TCK'nin 64 ve 5271 sayili CMK'nin 223/8. maddeleri uyarinca distrilmesine karar verilmesi yerine
yazili sekilde beraat hiikmi kurulmasi yasaya aykiri olup katilan vekilinin temyiz itirazlari bu itibarla
yerinde goruldigliinden hikmin bu nedenle BOZULMASINA, ancak, bu aykirihgin 1412 sayil CMUK’nin
322. maddesine gore dizeltiimesi mimkiin bulundugundan sanik ... hakkindaki kamu davasinin 5237
sayill TCK'nin 64 ve 5271 sayili CMK'nin 223/8. maddeleri geregince DUSURULMESINE,

2- Saniklar ... hakkinda hirsizlik sugundan kurulan beraat hiikminin incelenmesinde; Katilan ... Sanayi
Ticaret Ltd. Sti.'nin .. ... Subesinin 18230 numarali hesabindan 85.... IP numarasi yardimi ile 16.000 TL
sinin sanik ..."in ... Subesindeki 85206 numarali hesabina 09.10.2006 tarihinde internet yoluyla havale
edildigi, bu paranin 6.000 TL'nin ..."in ...'daki hesabina, 5.000 TL'nin ...'nin ..."'teki hesabina, 4100 TL.nin
.. /In ....'deki hesabina, 1000 TL'nin ../in ..'deki hesabina havale edildigi ve banka mifettisinin
20.11.2006 tarihli raporuna gore de;

... in hesabina gonderilen paranin 1000 TL'nin ayni gilin .. .. Grubuna bagl ATM’den c¢ekildigi, 1000
TL'nin .. Cad. subesinde......"in hesabina, 1000 TL.nin .. Subesinde ...”tin hesabina, 2000 TL'nin Sebze
Pazari Subesinde ...."lin hesabina, 979 TL'nin alisveriste harcandigl,... hesabina génderilen 1000 TL'nin
ATM’den cekilerek kullanildigi, ...”Gn hesabina yatirilan 1000 TL'nin ATM’den cekildigi, ...”tn hesabina
gonderilen paranin 1000 TL'nin ATM’den, 940 YTL sinin ise aligveriste kullanildigl,

... ’nin _hesabina gonderilen paranin 1000 TL.nin ... Subesi ... in hesabina, 1000 TL'nin Cemalpasa
Subesinde ...”in hesabina, 1000 TL'nin Konak Subesi ... in hesabina, 1000 TL'nin ... Subesi...”iin hesabina
gonderildigi, 990 YTL'nin ise ... Cad. ATM’sinden cekildigi, ..., ..., ... ve ...”Uin hesaplarina génderilen
paralarin ATM’lerden gekildigi,

...In hesabina gonderilen paranin 1000 TL'nin... subesinden ...in hesabina, 1000 TL'nin ...Un...
subesindeki hesabina, 1000 TL'nin Sebzepazar Subesinde ...'nun, hesabina, 980 TL'nin ise ATM’den
cekilerek kullanildigi, yine ..., ... ve ...’nun hesaplarina aktarilan paralarin ATM’lerden c¢ekildigi, ..."in
hesabina gonderilen 1000 TL'nin alisveriste harcandiginin belirtilmesi karsisinda;



Sanik ...''ln ... .. subesinde bulunan hesabi kendisinin a¢tirmadigini, 18.07.2006 tarihinde kimligini
kaybettigini ve gazeteye ilan verdigini, sanik ..."in banka kartini ... Sayilir isimli sahsa verdigini, sanik
...'nin karti akrabasi olan diger sanik ...'a verdigini belirtmesi, sanik ..."'In da bu savunmayi dogrulayarak
...'In kartini kendisini ... olarak tanitan sahsa verdigini, sanik ..."in kartini ...'a verdigini, sanik ..."in kartini
isyeri arkadasi...'e verdigini, diger saniklarin ise banka kartlarini kaybettiklerini ve atili sugu
islemediklerini savunmalari karsisinda, saniklarin savunmalarinda ismi gecen ve banka kartini
verdiklerini iddia ettikleri sahislar tanik olarak dinlenip, bankamatik kartlarini kaybettiklerini savunan
diger saniklarin durumu zamaninda calistiklari bankaya iletip iletmedikleri, sanik ..."in ... . subesinde
bulunan hesabin kim tarafindan agildigi, banka s6zlesmesi ve hesap agma sirasinda ibraz edilen kimlik
ve diger belgeler getirtilip, bu belgelerdeki fotograf ve imzanin sanik ..."e ait olup olmadigi hususunda
bilirkisi incelemesi yaptirilarak, saniklar arasinda sug tarihleri itibariyla telefon trafigi ve yakinlk olup
olmadigi, bankamatikle islem aninda cep telefonu sinyal bilgilerinin bankamatiklerin konuslu oldugu
yerden sinyal verip vermedigi, katilanin internet bankaciligi hesabina nasil, hangi yontem izlenerek
girildigi, katilanin internet bankaciligi sifrelerinin nasil elde edildigi, paralarin hangi hesaplara
aktarildigi, IP numarasi bildirilen bilgisayarla hangi telefon hatti Gizerinden baglanti yapildigi ve bu hat
sahibinin kimliginin tespit edilerek, s6z konusu telefon hattina miidahalede bulunulup bulunulmadigi
konularinda, bilisim sisteminin isleyisi ve internet bankaciligi konusunda uzman bilirkisilerden olusan
bir bilirkisi kurulundan denetime olanak verecek bigcimde ayrintili bir rapor alinarak sonucuna goére
saniklarin hukuki durumlarinin degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeden eksik kovusturma sonucu
yazil sekilde hiikim kurulmasi,

Bozmay gerektirmis, katilan vekilinin temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde gorilmuis oldugundan,
hikmiin agiklanan nedenle istem gibi BOZULMASINA, 30.10.2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 2020/11445 E. ,
2021/10622 K.

26.05.2021

Dosya incelenerek geregi distntld:

Musteki ...'a ait hesaptan ... adresi kullanilarak ...Bankasi nezdinde bulunan hesaba ... islemi
yapilmasi, ayni giin icinde bankanin ... ... Subesinden bu paranin sanik tarafindan cekilmesi seklinde
gerceklesen olayda; sanigin alinan savunmalarinda tzerine atili sugu kabul etmeyerek, ...’de bir tekstil
firmasinda ¢alisan ... isimli sahisla tanistigini, bankalara borcu oldugunu séyleyerek amcasindan
gelecek olan 15.000 TL paranin hesabina yatirilmasi icin ondan yardim istedigini, para geldiginde
bankaya birlikte gittiklerini, banka ¢alisanina paranin kimden geldigini sordugunda ... in verdigi ismi
soyledigi icin parayi ¢cektigini ve kendisi ile birlikte gelen ...’e bu parayi verdigini beyan ettiginin
anlasilmasi karsisinda; sanigin savunmasinin dogrulugunun tespiti icin; ilgili bankadan sanigin hangi
tarihte suca konu hesabi actirdigi sorulduktan sonra suca konu hesabinin olay tarihinden 6 ay dncesi
ve 6 ay sonrasina ait hesap hareketlerine iliskin bilgi ve belgeler ilgili bankadan getirtilerek ve sanigin
olay tarihindeki telefon numarasi tereddiite yer vermeyecek sekilde tespit edildikten sonra olay
glndnden 10 giin 6ncesi ve 10 giin sonrasini kapsar sekilde ... kayitlarinin (arama, aranma, mesaj, baz
istasyonu vs) Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumundan getirtilmesi ile gériisiilen ilgili kisiler ve
sanigin savunmasinda adi gegen ... isimli sahsin arastirilip durusmada tanik sifatiyla dinlenilmesi ve
bilisim sisteminin isleyisi ve internet bankaciligi konusunda uzman bilirkisilerden olusan bir bilirkisi
kurulundan denetime olanak verecek bigcimde ayrintili rapor alinarak sonucuna gére sanigin hukuki



durumunun degerlendirilmesi gerektigi gozetilmeyerek eksik kovusturma sonucu yazili sekilde hikim
kurulmasi,

Bozmayi gerektirmis, sanigin temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde gortilmus oldugundan, hiikmiin
aciklanan nedenlerle isteme aykiri olarak BOZULMASINA, 26/05/2021 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.

Yargitay 2. Ceza Dairesi 2020/1953 E. ,
2020/8215 K.

09.07.2020

Dosya incelenerek geregi dislinlldi;

Mustekinin izni ve bilgisi disinda para ¢ekildigini 6grenmesi lizerine yapilan inceleme ile wings kredi
kartindan 10.00,00 TL ve axess kredi kartindan 22.250 TL ¢ekildigi anlasiimasi ile sikayetci olmasi
Uzerine temin edilen banka cevabi yazilari, kamera gorintileri ve sanik beyanlari ile 17.06.2010
tarihinde 11.950,00 TL ve 18.06.2010 tarihinde ise 11.350,00 TL paranin sanigin hesabina aktariimasi
Uzerine Garanti Bankasi Carsi/Antakya subesinden sanik tarafindan yatan tutarin ¢cekilmesi seklinde
gerceklesen olayda; sanigin alinan savunmalarinda Gzerine atili sugu kabul etmeyerek, gecici olarak
taksi soforltgl yaptigini, kimlik bilgilerine dair herhangi bir bilgisi olmadigi misterisinin geldikleri
mahalde bankasinin subesi olmadigindan kendi banka hesabina havale yaptirilmasini istedigi,
iyiniyetli olarak kendisinin de hesap bilgilerini vererek hesabina havale yapildigi ve bir defaya mahsus
olarak da parayi bankadan gektigini beyan ettiginin, ayrica yapilan IP ve telefon numaralari
incelemeleri ile tespit edilen kisiler hakkinda abonelik s6zlesmelerine iliskin yapilan 15.07.2014 tarihli
bilirkisi incelemesine gére imzalarin sahislarin el Griini olmadiginin tespit edildiginin anlasiimasi
karsisinda; sanigin savunmasinin dogrulugunun da tespiti icin ilgili bankalardan sanigin hangi tarihte
suca konu hesabi actirdigl sorulduktan sonra suca konu hesabinin olay tarihinden 6 ay dncesi ve 6 ay
sonrasina ait hesap hareketlerine iliskin bilgi ve belgeler ilgili bankadan getirtilerek ve sanigin olay
tarihindeki telefon numarasi tereddiite yer vermeyecek sekilde tespit edildikten sonra olay giliniinden
10 giin 6ncesi ve 10 glin sonrasini kapsar sekilde HTS kayitlarinin (arama, aranma, mesaj, baz
istasyonu vs) Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurumundan getirtilmesi ile gériisilen ilgili kisilerin tanik
sifatiyla dinlenilmesi suretiyle, bilisim sisteminin isleyisi ve internet bankaciligl konusunda uzman
bilirkisilerden olusan bir bilirkisi kurulundan denetime olanak verecek bicimde ayrintili rapor alinarak
sonucuna gore sanigin hukuki durumunun degerlendirilmesi gerektigi gdzetilmeyerek eksik
kovusturma sonucu yazih sekilde hilkiim kurulmasi, Bozmayi gerektirmis, sanik miidafiinin temyiz
itirazlari bu bakimdan yerinde goriilmis oldugundan, hitkmiin aciklanan nedenlerle isteme aykiri
olarak BOZULMASINA, 09.07.2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baha Hukuk ve Danismanlik

Av. Hakan CAVLI
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