STANDARDISATION DES EXAMENS TEP-
TDM AU 18F-FDG :

ENJEU MAJEUR POUR LA FIABILITE DU
SUV EN ONCOLOGIE
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RAPPELS TEP / SUV

FDG = analogue du glucose
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Hyperconsommation tumorale
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LE SUV, UN OUTIL CLE
EN ONCOLOGIE :

e Suivi thérapeutique

 Evaluation de la réponse métabolique
 Comparaison dans le temps

* Informations pronostiques

Comparer = mesurer de
facon fiable >




POURQUOI AUTANT DE
CONTRAINTES ?

Temps de captation
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FACTEURS
BIOLOGIQUES
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FACTEURS
TECHNIQUES

e



FACTEURS BIOLOGIQUES

e Glycémie / insulineémie

* Morphologie (tissus adipeux blancs /
bruns)

* Période d'accumulation

* Inflammation, infection, thérapeutiques

\ Variation indépendante
de la tumeur!!
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FACTEURS TECHNIQUES : -

* Délai injection—acquisition . J_j
* Calibration / étalonnage TEP-TDM

* Algorithmes / parametres de reconstruction

* Artefacts (troncature, effet de volume partie|, ...)

Méme patient
Méme lésion
MAIS SUV différent!




Workstation 1

FOV=30cm

Reconstruction A

CONSEQUENCE CLINIQUE OU
VARIATION TECHNIQUE ?

Reconstruction

SUVmax différent! B



EVALUATION DES PRATIQUES

Objectif : Evaluer I'application des recommandations
de standardisation en pratique

Physmens

Parametres etUdles pr_épéfation patient / reconstruction / EARL



RESULTATS : DES PRATIQUES
HETEROGENES...

Protocoles de Difféerences Connaissances
prise en charge d'équipements/ inégalement
variés performances appliquées
* Limites seuils de « TEP analogique/ * Maitrise inégale
glycemie numérique des facteurs
* Periode « Méthode de influencant le

d’accumulation reconstruction SUV (MERM)



»oa/ LIMITES METHODOLOGIQUES’N.M
Représentation
partielle des pratiques
) Données
déclaratives

MAIS des difféerences de pratiques
déja mises en évidence
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Préparation Protocole
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HARMONISATION
MULTICENTRIQUE

Objectif : Rendre les SUV
comparables entre centres

* Suivi patient

* Réeponse thérapeutique
e Essais multicentriqgues
* Reproductibilité




CONCLUSIO
suWN: outil puissant

MAIS A

fiabilité dependante

de la

standardisation



Merd pour votre ecoute !







