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iletisime gecebilirsiniz.”



Icerik

BOLUM-1: Izmir'i Anlamak

BOLUM-2 Arastirma Metodolojisi

BOLUM-3: izmir Memnuniyet Analizi

BOLUM-4: Cemil Tugay Performans Analizi
BOLUM-5: Hiikiimet, Kooperatif Davasi ve Terérsiiz
Turkiye Sureci Algisi

BOLUM-6: Hicbiri Partisinin Yikselisi

BOLUM-7: Cumhurbaskanligi Senaryolari
BOLUM-8: Sonuc

Genel Yayin Yénetmeni: Umit YALDIZ
Icerik Direktorii ve Analiz: Ruhisu Can AL
Veri Modelleme ve Operasyon Yoneticisi: Evrim KUBILAY




Bu calismanin amaci, Integral Arastirma’nin 2022, 2024 ve 2026 Slctimlerini
birlikte okuyarak, Izmir sec¢meninin gindeminin nasil degistigini, bu
degisimin yerel yonetim algisina ve oy davranisina hangi kanallardan
yansidigini anlasilir bir siyasi dille ortaya koymaktir. Bulgular, Izmir'de
tartismanin giderek “buyik sdylemler"den cok “gtindelik hayat” etrafinda
sekillendigini gdsteriyor: secmen acisindan belirleyici olan, sehirde yasam
kalitesini dogrudan etkileyen somut hizmet basliklar ve bu basliklarda
gorulen yonetim kapasitesi...

Bu nedenle siyasal rekabet, kimin daha ¢ok konustugundan ziyade kimin
daha glven veren bir ¢c6zim uretip Gretemedigi Gizerinden ilerliyor.

llgili dénemlerin karsilastirmasi bize sunu soyliyor: Izmir se¢cmeni bir
yandan elestirisini blyuturken, diger yandan kesin bir kopusa gitmek yerine
"bekleyen” ve kararini performansa baglayan bir hatta ilerliyor. Bu durum,
klasik anlamda vyalnizca oy gecisi tartismasini degil, sandiga gitme
motivasyonunu ve se¢menin siyasetle kurdugu mesafeyi de kritik hale
getiriyor. Kisacasi, 6nimuzdeki donemde asil risk ve firsat ayni yerde
kesisiyor: Tkna, artik daha cok “kimlik” zerinden degil, “gunlik hayati
dizeltme” iddiasinin inandincihgr Gzerinden kurulacak.

Integral Arastirma olarak bu raporla, sahadaki bu yeni dengeyi gorinir
kiliyor; yerel ydnetimler ve siyasi aktorler icin giindemi dogru okuyan,
somut onceliklere dayanan ve secmenin glvenini yeniden Uretebilecek bir
stratejik ¢erceve sunuyoruz.

Umit YALDIZ
Integral Arastirma Genel Koordinatorti
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Yonetici Ozeti
Bu calisma, Izmiri tek bir anketin tek bir gdstergesi (izerinden degil;

kentlilik/aidiyet duygusu ile dénemsel siyasi-ekonomik konjonktiriin birlikte
etkisi Gizerinden okumak amaciyla hazirlanmistir.

Integral Arastirma’ya gore kentsel siyasal tutumlar, ancak gindelik hayat
deneyimleri (gegim baskisi, barinma, temel tliketim) ile belediye hizmet
performansinin (toplu tasima, trafik, altyapi, temizlik, sosyal destek) kesisiminde
dogru anlasilabilir.

Integral Arastirma’nin “Izmir Siyasi Giindem” raporu bu cerceveyle, Izmir'i zaman
icinde donusen bir toplumsal doku olarak ele alir. Calisma yalnizca oy tercihine
degil; yerel dinamiklerin memnuniyet, giiven ve beklenti setlerini nasil yeniden
kurduguna odaklanir ve “her giin karsilasilan” hizmet alanlarinin siyasal duygu
durumunu nasil sekillendirdigini ¢cok boyutlu bicimde analiz eder.

Raporun temel bulgusu sudur: Izmir'de kentlilik ve aidiyet hala gticlidiir; ancak
ekonomik baskilar ve gorinir hizmet baslklar, se¢menin degerlendirme
Olcegini giderek daha somut ve performans odakli bir zemine tasimaktadir. Bu
nedenle siyasal dengeyi anlamanin anahtar, aidiyetin yarattigi sureklilik ile
ekonomik kosullar ve hizmet deneyiminin urettigi gtincel dalgalanmay: birlikte
okumaktir.

Arastirma, 3-10 Ocak 2026 tarihleri arasinda 16 ilcede 2.000 kisi ile
gerceklestirilmis; +%2,2 hata payi diizeyinde giivenilirlik sunmustur. Orneklem
mimarisinde 14 Mayis 2023 secim tercihleri esas alinarak siyasi kota uygulanmis
ve siyasal temsiliyet korunmustur.
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Herhangi bir stratejik analizin temeli, verinin
guvenilirligine ve temsil gucune dayanir.

Bu bélumde, "lzmir Siyasi GUndem" arastirmasinin
metodolojik altyapisl, evrensel arastirma standartlari
ve lzmir'in demografik gercekligi ile uyumu
aciklanacaktir.




IZMIR'|
ANLAMAK

Bir kavram olarak “Izmir Duvan”

Izmir, 21. ylizyil Tirkiye siyasetinde yalnizca bir yerel yénetim
birimi degil, mevcut iktidarin kultirel hegemonya insasi ile
toplumun sekuler kesimleri arasindaki mesafeyi cisimlestiren
sembolik bir merkez konumundadir. Do¢. Dr. irfan Ozet
tarafindan "Izmir Duvan" metaforuyla kavramsallastirilan bu
durum, kentin sekuler-modern atmosferi ile merkezi iktidarin
temsil ettigi Milli Gorlus kokenli muhafazakarlik arasindaki
"doku uyusmazhginin" bir sonucudur. Sosyalist ve fasist
bloklar arasindaki mucadeleyi simgeleyen Berlin Duvan
analojisinden hareketle kurgulanan bu kavram, 2000’
yillardan itibaren belirginlesen laik-muhafazakar kultiir
savaslarinin Urettigi konjonkturel bir sinin ifade etmektedlr
Bu sembolik sinir, bir taraftan rnles
juyulan kentse ati tahkim ederken diger taraftan
merke2| otoritenin "Yeni Turkiye" anlatisina karsi bir direng
hatti olusturmaktadir.







Tarihsel Temeller

Izmir siyasetinin genetik kodlar, 17. ylzyildan itibaren
Akdeniz havzasina ve kuresel ticarete eklemlenen kozmopolit
yapisinda gizlidir. Istanbul’'un birokratik vesayeti karsisinda,
Bati'nin ticari ve kulturel dinamizmiyle sekillenen bu siyasi
iklim, kente 060zgin bir "diinyaya acikhk" karakteri
kazandirmistir. Ancak 20. ytzyilin basindaki ulus-devletlesme
sureci, kentin cok kiiltiirlii yapisinda c¢oziilme olarak
kavramsallastinlabilecek radikal bir kirilma yaratmistir. Bu
kinlma, ayni zamanda gayrimuslim unsurlarin ayrilmasiyla
kentin yasadigi demografik homojenlesmeyi ve bu
homojenlesmenin yarattigi tarihsel seyri ifade eder. Bu
tarihsel seyir icerisinde, kozmopolitan yapinin kaybi, kenti
zaman i¢inde Cumhuriyet modernlesmesinin koruyucu ve
savunmaci bir kalesine donustirmustur.
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Demografik Dontigiim

[zmir, Turkiye'nin diger metropollerinden (Istanbul, Ankara)
farkli olarak, gocle gelen nufusu kendi yerlesik modernite
anlayisi icinde eritme kapasitesiyle ayrisir. Kentin "guclii
cekirdek kimligi® ve “yasam tarzi”, disaridan gelen
geleneksel yapilari "modernlesme potasinda”
donustirmektedir. Ozellikle Balkan god¢menlerinin  kentin
Levanten mirasiyla kurdugu hizlh entegrasyon, Anadolu’dan
gelen muhafazakar kitleler icin de bir asimilasyon degil,
sekiilerlesme modeli sunmustur.

Istanbul ve Ankara'da gocmenler kendi kiiltiirel adaciklarini
koruyabilirken, Izmir'in sekiiler-modern iklimi bu kitleleri
kendi rasyonel ve dinyevi yasam tarzina dahil etmektedir.
Ornegin; Konya'dan, Erzurum’dan da Anadolu'nun herhangi
bir kentinden gelen birey, Izmir'in kamusal alanina ciktiginda
kentin  baskin kiiltiirel sermayesine zamanla uyum
saglamakta; bu da siyasi tercihlerin milliyetci-muhafazakar
eksenden  sekuler-demokrat  eksene  kaymasina  yol
acmaktadir.



Siyasi Kirllma Noktalari

1950-2000 arasi donemde Izmir, sanilanin aksine
solun degil, Cumhuriyet degerleriyle barsik "merkez
sagin" (DP, AP, DYP, ANAP) kalesiydi. Ancak AK Parti
doneminde yasanan doku uyusmazligi ve kentin
yasadigi ekonomik marjinallesme, Izmir'i sekiler bir
muhalefet hattina itmistir. Bir baska deyisle, AK Parti
déneminde Izmir, buyiik sermaye gruplarinin ve dev
holdinglerin merkezlerini Istanbul’a kaybetmesiyle bir
"ekonomik resesyon" ve ‘“dislanmishk” hissi
yasamistir. Bu ekonomik daralmaya eslik eden 20001
yillarin  siyasal atmosferinde, orduya yonelik
operasyonlar, yarginin giderek siyasallasmasi ve
medyanin tarafsizhgini  yitirmesi  AKP iktidarinin
konsolidasyonunu hizlandirmig; tim bu gelismeler,
toplumun sekiler kesimlerinin  Ulkeyi yoneten
muhafazakar AKP kadrolarina yonelik  kaltarel
mesafesiyle birleserek Izmir Duvari’'nin
yiikselmesine zemin hazirlamistir. Siyasi tercihlerin
bu denli keskinlesmesi, rasyonel bir secimden ziyade
bir kimlik savunmasina ve sembolik bir kiltlr savasina
doénusmustur.
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. AK Parti déneminde Izmir, buyuk
sermaye gruplarinin ve dev holdinglerin
merkezlerini Istanbul’a kaybetmesiyle bir
"ekonomik resesyon" ve “dislanmishk”

\J

hissi yasamistir.




Tablo 1: izmir’in Referandum Egilimleri

Izmir'in . Tiirkiye .
Olay / Donem Tutumu I1zmir (%) Geneli Stratejik Onem
Merkezi dayatmaya ve
1961 Anayasasi! Hayir 50 Evet (%60) darbe hukukuna kars!
otonomi arayisl.
Ciddi statuko baskisi
ortaminda izmir,
1987 Evet -
Evet 58 B yasaklarin kalkmasi
Referandumu (%50.2) icin demokratik agilimi
desteklemistir.
Cumhurbaskaninin
2007 halk tarafindan
Hayir 51 Evet (%69) secilmesine karsi
Referandumu ‘otoriterlegsme’ kaygih
savunma refleksi.
Yargi bagimsizhgi ve
2010 T 64 Evet yasam tarzina
Referandumu y (%57,9) midahale endisesiyle

yikselen direng.



Gavur Izmir Tartismalar

1. Tarihsel Arka Plan ve Kavramsal Doniisiim

"Gavur Izmir" nitelemesi, tarihsel kdkeni itibaryla 17.
yuzyll liman kenti demografisine dayanan sosyo-
mekansal bir tanimken; modern siyasi literatirde
sekuler yasam tarzini hedef alan bir "6tekilestirme"
aracina donusmdistir. Izmir secmeni nezdinde bu
ifade, dini bir Aidiyetten ziyade; cumhuriyet
kazanimlan, laiklik ve bireysel 6zgurltklerin sembolik
bir savunma hatti olarak yeniden anlamlandiriimistir

" .. Bize 'Izmir'e gavur dedi' dediler. Bu ne

buyuk bir yalan, ne buyuk bir iftiradir.
izmir'e 'gavur' diyenin kendisi gavurdur.
Biz Izmir'e 'Izmir-i Aziz' diyoruz.

Recep Tayyip ERDOGAN
T.C. Cumhurbaskani

Gavur Izmir polemiginin kdkeni ise Erdogan’in 2005
yilinda Basbakan sifatiyla Izmir'e yaptigi bir ziyarete
dayanmaktadir. Iddiaya goére, bazi muhalefet
temsilcileri ve yerel basin organlari, ddnemin
Basbakani Erdogan’in kapali kapilar ardinda veya bir
teskilat toplantisinda "Izmir’i de alip gavurluktan
kurtaracagiz" dedigini ileri strdu. Bu iddia, resmi bir
kayit veya ses kaydiyla hicbir zaman kanitlanamadi
ancak siyasi bir propaganda aracina donustu. Erdogan
ise bu iddiayi her firsatta reddetti.

“...Basbakan diizeyinde bu s6z, bizim
tarihimizde ilk kez dile getiriliyor. Bagbakan,
bunun temelsiz, kdksiz, gegersiz bir yakistirma
oldugunu soéylemiyor. ‘Bu yakistirmalar var. Bu
yakistirmalar dGnimuzdeki ilk secimde silip
atacagiz' diyor. Bu yakistirmalarin ortadan
kalkmasini, Sayin Bagsbakan secim sonucuna
baghyor.

Deniz BAYKAL
CHP 4. Genel Baskani



2. Kinlma Noktasi: 2015 Cuma Icten Vakasi

Izmir'in siyasi kimlik insasinda 2015 yil, "disaridan
gelen vyargilayict  bakisin®  somutlastigr  bir
laboratuvar 6rnegidir. Dénemin AK Parti Diyarbakir
Milletvekili Cuma Icten’in sosyal medya iizerinden
yaptigi paylasimlar su U¢ temel eksende toplumsal
infial yaratmistir:

e Ahlaki Yargilama: Sehrin gencg kusaklarini alkol
ve cinsellik Uzerinden "ahlaki bir cokus" icinde
tanimlayan sdylem, se¢cmen nezdinde “yasam
tarzina dogrudan mudahale" sinyali olarak
algilanmistir.

e Kentsel Kimligin Asagilanmasi: Sehre yonelik
"blytk koy" benzetmesi, Izmir'in tarihsel ticaret
ve modernlesme merkezi olma iddiasina karsi bir
saldiri olarak kodlanmistir.

e Siyasi Kutuplasmanin Derinlesmesi: Bu
soylem, yerel yonetim elestirilerini rasyonel bir
zeminden cikarip, "kultdrel bir hayatta kalma
mucadelesi" zeminine tasimistir.

“... Hashasilerin baskenti izmir. Neden acaba?
Izmir'deki CHP'lilerin AK Parti‘ye,
muhafazakarlara, dindarlara farkli géruslere ve
yasam tarzlarina hi¢ saygilari yok. Acilen bu
sehirde yasayan demokrat ve inancli insanlarin
cok calisarak bu sehrin yonetimini ele
gecirmeliler.”

Cuma Icten
AKP Diyarbakir Milletvekili



Hegemonya Karsithgr & "Eski Turkiye" Nostaljisi

Izmir'in merkezi otoriteye karsi tarihsel direnci, her tirli
hegemonik dayatmaya karsi gelisen bir otonomi
arayisidir. 1961 Anayasasi'na verilen "Hayir" oyu, kentin
blrokratik vesayet veya askeri dikteye de prim
vermediginin tarihsel kanitidir. Ancak 2000'li yillarin
ortasinda kent, bir donem endiseli modernlerin siginagi
ve eski Turkiye nostaljisinin sembolik merkezi olarak
nitelendirilmistir.

Bu nostaljik cephe, 2013 sonrasi dénemde yerini daha
diinyaya acik, liberal ve kiiresel degerlerle eklemlenmis
bir muhalefet diline birakmaya baslamistir. Kentin
sekuler-modern iklimi, artik sadece gec¢misi koruma
refleksiyle degil, hukuku ve 6zgurlikleri talep eden ilerici
bir muhalefet odagi olarak kendini yeniden
kurgulamaktadir. Bu durum, Izmir'in kiltiirel sermayesini
merkezi iktidarin sembolik siddetine karsi bir direng
kalkani olarak kullanmasidir.




Izmir Duvari: Gilincel Durum

Tarkiye'nin batiya acilan kapisi, sekiler yasam
tarzinin kalesi ve muhalefet blokunun tarihsel
dayanagi olan Izmir, 2026 yilinin basinda derin bir
sosyolojik  ve  yoOnetsel doniisim  sancisi
yasamaktadir.

Elimizdeki "Izmir Siyasi Giindem 2026" arastirma
verileri, 31 Mart 2024 yerel secimlerinin tzerinden
gecen surede kentin siyasi fay hatlarinin yerinden
oynadigin, secmen sadakatinin "hizmet
memnuniyetsizligi" ile «ciddi bir erozyona
ugradigini ve kentin bir "yénetilememe krizi” algisi
icerisine girdigini tartismaya yer birakmayacak
aciklikta ortaya koymaktadir.

Bu rapor, s6z konusu verileri derinlemesine analiz
ederek, Izmir'in mevcut durumunu, se¢cmen
psikolojisindeki kirilmalari ve 6nimuzdeki dénem
icin  muhtemel stratejik senaryolar genis
pencereden ele almaktadir.

Izmir, uzun yillardir "hizmet" ile "ideoloji" arasinda
sikismis  bir secmen profiline ev sahipligi
yapmaktadir. Ancak 2026 verileri, bu dengenin
hizmet talebi lehine, daha 6nce gorulmemis bir
sertlikte bozuldugunu gostermektedir.

Kentte yasamaktan duyulan memnuniyetin 2018
yilindaki  %81,2 seviyesinden 2026 basinda
%49,0'a gerilemesi, sadece yerel bir yénetim
basarnsizhigr degil, ayni zamanda kentsel aidiyetin
¢okiisii olarak okunmalidir. Bu dramatik dusus,
Izmirli kimliginin ayricalikli konumundan, "magdur”
konumuna evrildiginin en somut gostergesidir.
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Raporda detaylandirnlacagi uzere, su kesintileri,
korfez kirliligi ve temizlik gibi temel belediyecilik
hizmetlerindeki aksamalar, secmenin sabrini
tiketme noktasina getirmistir. Ozellikle genc
nufusun ve merkez ilcelerde yasayan kitlelerin
memnuniyetsizligi, CHP'nin geleneksel tabaninda
sessiz ama derin bir catlaga isaret etmektedir.
Diger yandan, merkezi hikimetin Izmir'e yonelik
politikalarinin se¢men nezdinde "cezalandirma"
olarak algilanmaya devam etmesi, yerel yonetimin
basarisizliklarina ragmen siyasi dengenin aniden
degismesini engelleyen bir "tampon mekanizma"
islevi gormektedir. Ancak bu kalkanin da
zayifladigi, verilerin satir aralarinda net bir
sekilde gorilmektedir.

Ozellikle "Sessiz Secmen" olarak adlandirilan ve
mevcut siyasi aktorlerin hicbirinde aradigi liderligi
bulamayan %49,9'luk devasa kitlenin varligi, Izmir'in
siyasi geleceginin artik "cantada keklik" olmadigini,
aksine her turlii surprize acik, kaygan bir
zeminde sekillendigini kanitlamaktadir.

Bu calisma, Izmir'in sadece buginine degil, 2028
Genel Secimleri ve sonraki yerel secimlere uzanan
surecine Isik tutmayr amaclamaktadir.

“Kentte yasamaktan duyulan
memnuniyetin 2018 yilindaki
%81,2 seviyesinden 2026 basinda
%49,0'a gerilemesi, sadece yerel
bir yonetim basarisizlig: degil,
ayni zamanda kentsel aidiyetin
cokusi olarak okunmalidir.”
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Herhangi bir stratejik analizin temeli, verinin

guvenilirligine ve temsil gucune dayanir.
Bu bolumde, "lzmir Siyasi GUundem" arastirmasinin

metodolojik altyapisi, evrensel arastirma
standartlari ve Izmir'in demografik gercekligi ile

uyumu aciklanacaktir.
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Arastirma Kuinyesi

Analize konu olan arastirma, 3-10 Ocak 2026 tarihleri
arasinda, Izmir'in demografik cesitliligini temsil eden 16
ilcede gerceklestirilmistir. Toplam 2000 katilimci ile yapilan
gorusmeler, istatistiksel olarak %95 guven araliginda ve +
%2,2 hata payl sinirlan icerisindedir. Bu 6rneklem
blyklugu, Izmir gibi 4,5 milyona yaklasan nifusa sahip bir
metropol i¢in genel egilimleri saptamak adina yeterli kabul
edilmekle birlikte, alt kinlimlarda (6rnegin ilce bazl spesifik
analizlerde) sapma payinin artabilecegi g6z &nlnde
bulundurulmalidir.

Arastirmada kullanilan CATI (Computer Assisted Telephone
Interviewing - Bilgisayar Destekli Telefon Gorlismesi)
yontemi, veri toplama hizini artirmakla birlikte, 6zellikle
hane halki telefonlarina ulasimda yasanan zorluklar ve
"utanga¢ se¢cmen" faktori nedeniyle bazi sinirliliklar
barindirabilir. Ancak arastirmanin siyasi kota uygulamasi,
bu riski minimize etmistir. Katilimcilarin 14 Mayis 2023
Genel Secim tercihleri baz alinarak olusturulan kota
sistemi, arastirmanin siyasi temsil gucinu maksimize
etmistir
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Tablo2: Siyasi Temsiliyet Denetimi

14 MAYIS
. 2023 RESMI ~ ARASTIRMA SAPMA SAPMA
PARTI SONUC (%) ORNEKLEMI (%) (puan) ANALIZI
CHP 40.9% 40.9% 0.0 Tam Uyum
‘ o > Ihmal
AK PARTI 25.3% 25.4% 0.1 Edilebilir
. . - . B lhmal
Y| PARTI 11.4% 11.3% 0.1 Edilebilir
YESIL SOL A A ~ Hafif Eksik
(DEM) 7.5% 6.4% g ks
. . i Hafif Eksik
MHP 5.4% 4.7% 0.7 Temsil

Veriler incelendiginde, CHP ve AK Parti se¢cmeninin mukemmel bir isabetle o6rneklendigi
gorulmektedir. DEM Parti ve MHP secmenindeki yaklasik 1 puanlik eksik temsil, telefon anketlerinde
sik¢a karsilasilan, marjinal veya kimlik siyaseti giden partilerin se¢menlerinin kendilerini gizleme
eqgilimiyle aciklanabilir. Bu durum, raporda DEM ve MHP ile ilgili analizlerin bir miktar ihtiyat payi ile
okunmasini gerektirse de, genel tabloyu bozacak nitelikte degildir.



Demografik Dagilim

Izmir'in sosyolojisi, Tirkiye genelinden farklilasan, egitim seviyesi yiiksek ve
kentlilik bilinci gelismis bir yapidadir. Arastirma orneklemi bu yapiyl basariyla

yansitmaktadir:

g

Egitim Seviyesi: Orneklemde lise (%31,8) ve
universite/ustu (%29,8) mezunlarinin toplam orani
%61,6'dir. Bu oran, TUIK verilerine gore Turkiye
ortalamasinin Gzerindeki Izmir egitim profiliyle
uyumludur. Yuksek egitimli se¢cmen kitlesinin
agirhgi, hizmet kalitesine yonelik elestirilerin daha
bilingli, sert ve talepkar olmasina yol agmaktadir.
Bu kitle, "ideolojik korlik" ile hareket etmekten
ziyade, 6dedigi verginin karsiligini sorgulayan bir
"musteri se¢men"” davranisina daha yakindir.

@

Yas Dagilimi: 18-34 yas arahgindaki geng
secmenin orneklemdeki payr %37,9'dur. Z
kusagi ve geng¢ Y kusagini kapsayan bu grup,
[zmir'in gelecekteki siyasi yonelimini
belirleyecek en kritik demografik segmenttir.
Arastirma bulgularinda bu yas grubunun
memnuniyetsizlik  oranlarinin  en  yuksek
seviyede olmasi, metodolojik olarak genclerin
sesinin  arastirmaya  dogru  yansidigini
goOstermektedir.



Cografi Dagilim

Arastirma, Izmir'i "Merkez ficeler" (Metropol) ve
"Dis Ilceler" (Cevre) olarak iki ana kategoride analiz
etmistir.Merkez ilceler (Konak, Karsiyaka, Buca vb.)
ile dis ilceler (Bergama, Odemis, Tire vb.) arasindaki
sosyoekonomik ve politik farkhiliklar, analizin
derinlesmesine olanak tanimaktadir.



IZMIR
MEMNUNIYET ANALIZI



Bu boliumde, izmir'in siyasi ve sosyal dokusunu
olusturan temel temalar; yasam memnuniyeti,

guvenlik algisi, kentsel hizmet krizleri ve yonetim
performansi basliklari altinda derinlemesine
iIncelenmistir.




Tablo3: Memnuniyet Trend Analizi

MEMNUNUM ORANI DEGiSiM BAGLAM VE
YIL (%) (PUAN) NEDENLER
Yerel secim oncesi
2018 81.2% iyimserlik, ekonomik
HAZIRAN : krizin heniiz
derinlegmemesi.
Tung Soyer yonetiminin
2020 OCAK 80.5% -0.7% ilk yili, pandemi oncesi
stabilite.
- Ekonomik kriz, deprem
2024 EYLUL 61.8% -18.7% sonrasi kaygilar, altyapi
sorunlarinin baglamasi.
2026 OCAK 49.0% -12.8% Su krizleri, korfez kirliligi,

trafik, yagsam pahalilige.

Grafik 1: Yasam Memnuniyeti

[zmir siyasetini anlamanin anahtari,
kentsel memnuniyet verilerindeki
dramatik diisuisui dogru
okumaktan gecmektedir. 2018 wili,
Izmirli icin bir "Altin Cag" algisinin
sonu, 2026 ise bir "Hayal Kirnikhgi"
doneminin zirvesi olarak kayitlara
gecmektedir.

Net memnuniyet daraliyor, ‘kismen memnuniyet’ alani genisliyor

B Memnunum [l Kismen memnunum [l Memnun degilim

Eyl 2024 ERER




(2018-2026)




Kentsel Aidiyetin Coklisi: Temel Nedenler

Arastirma verilerine gore, sadece 8 yil icinde memnuniyet oraninin 32,2 puan
dismesi, sosyolojik bir depremdir. Bu dususin arkasinda yatan nedenler cok
katmanhdir:

=

N = \
-_— - y
s €2 Y
Ekonomik Kriz ve Yoksullasma: Izmir, beyaz Hizmet Kalitesindeki Dustis: Su kesintileri,
yakal nufusun ve emeklilerin yogun oldugu bir temizlik sorunlan ve trafik, Izmirlinin "konfor
kenttir. Turkiye genelindeki enflasyonist ortam, alanini"  dogrudan tehdit etmistir. Izmirlj,
Izmir'in gorece yiuksek yasam maliyetleri ile Turkiye'nin diger illerine gére daha “rahat" bir
birlesince, orta sinifin alim gucund eritmistir. yasam surdugu inancini kaybetmektedir.

Memnuniyetsizlik aslinda sadece belediyeye degil,
genel yasam kosullarina bir tepkidir.



Demografik Baski ve Gég: TUIK verilerine gore
[zmir'in aldigi i¢ ve dis gog, kentin altyapisi
tizerinde baski olusturmustur. Ozellikle merkez
ilcelerde hissedilen ntfus artisi ve yogunluk,
yerli halkta bir "mekansal isgal" hissi uyandirmis
ve memnuniyeti asagi cekmistir.

Merkez ilcelerde memnuniyetsizlik (%23,9),
dis ilcelere (%17,9) go6re daha yuksektir.
Metropol hayatinin stresi, trafik ve kira yukd,
merkezde yasayan se¢cmeni daha mutsuz
kilmaktadir. Dis ilceler ise tarimsal Uretim ve
daha dusik yasam maliyetleri sayesinde gorece
daha stabildir.

Q
B!

Genclerin Gelecek Kaygisi 18-24 yas
grubunda memnuniyet orani %31,9 ile genel
ortalamanin cok altindadir. Bu veri, Izmir'in
gencleri tutmakta zorlandigini, "beyin gocu”
riskinin yuksek oldugunu ve genclerin kenti
bir "firsatlar sehri" olarak gérmedigini ortaya
koymaktadir.




Yénetilemeyen Krizler: Su, Cop ve Kérfez Uggeni

Izmir  halkinin  gindemindeki
sorunlar, son zamanlarda
ideolojik tartismalardan siyrilip

tamamen  beka  duzeyindeki
altyapi sorunlarina
odaklanmistir.

Gelinen noktada Izmirli secmen,
"Yasam  Tarzimiza  Midahale
Ediliyor Mu?" sorusundan ziyade
"Sular ne zaman gelecek?’,
"Coplerimiz diizenli toplanacak
mi?” sorulariyla mesgulddr.

Grafik 2: izmir’in En Onemli Sorunu

Kent giindemi iki baslikta yogunlasgiyor: goriiniir hizmetler (¢op-yol) ve su/kesinti.
2024 2026

18,9%

Altyapi/Kanalizasyon
133%

16,8%
Cop/Temizlik

18,8%

158%
Yol/Kaldinm
17.5%

1.2%
Icme suyu
8,6%

0.2%
Elektrik/Su kesintileri
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Tablo 4:

SORUN

Sorunlar Hiyerarsisi

ORAN (%)

DEGISIM (EYLUL

2024'E GORE)
(PUAN)

STRATEJIK
ANALIZ

COP/TEMIZLIK

YOL/KALDIRIM

18,8%

17,5%

ALTYAPI/KANALIZASYON 13,3%

IGME SUYU SORUNU 8,6%

TRAFIK

7,6%

1,7

-5,6

74

Kentin en
gorinir sorunu.
Yonetim zafiyeti
algisini en gok
besleyen kalem.

Arag sahipliginin
artmasi ve
altyapi
¢aligmalarinin
bitmemesi
tepkiyi artiryor.

Kismi iyilegsme
algisi olsa da
hala ilk iigte.

En kritik artis.
Su kesintileri ve
zamlar segmeni
ofkelendirmis
durumda.

Kroniklegmis,
kaniksanmig bir
sorun.



ATIK KRIZI

Arastirma bulgularina gore, ¢op sorununun %18,7 ile kentin en temel
problemi olarak dlcilmesi, Izmir'de atik ydnetimi ekosisteminin
"surdtirtilebilirlik esigini" astigini teyit etmektedir. Bu sonug, sadece rutin
cop toplama hizmetlerindeki aksamalara degil, daha koklu bir altyapisal

diigume isaret etmektedir.

Ozellikle Harmandali Depolama Alani'nin fiziksel émrini tamamlamis
olmasi ve bolgedeki jeolojik riskler, kenti yeni bertaraf tesislerine mecbur
birakirken; Menderes ve benzeri lokasyonlarda planlanan modern tesislerin
CED ve ruhsatlandirma siireclerinde yasanan merkezi-yerel idare arasindaki

esgudum eksikligi, sorunu ¢oziimsuz bir donglye hapsetmistir.



Stratejik acidan bakildiginda, halkin bu konudaki yuksek hassasiyeti, kentsel
hizmet algisinda "temel belediyecilik" kriterlerinin yeniden on plana
ciktigini géstermektedir.

Ekonomi ve ulasim gibi makro basliklarin yerel dlcekte ¢c6p sorunu tarafindan
baskilanmasi, Izmir Blyiksehir Belediyesi ve ilce belediyeleri icin acil bir
"Entegre Atik Yénetim Plani" revizyonunu zorunlu kilmaktadir. Oniimizdeki
donemde yerel yonetim performansinin kamuoyu nezdindeki mesruiyeti;
merkezi hukumetle yurutilen bilirokratik slireclerin yonetilme hizi ve
kentin ¢copu bir "enerji/ekonomi kaynagina® ddénustlirecek teknolojik
yatirnmlarin somutlasmasiyla dogrudan ilintili olacaktir.



KR i Z i N i N Icme suyu sorununun %1,2'den %8,6'ya firlamasi,
raporun en 6nemli erken uyari sinyalidir. 2024

(X % ® .
YU KSELI$I ve 2025 yillarinda [ZSU tarafindan yapilan
%45'lere varan zamlar ve kurakhik kaynakl
planh kesintiler, Izmirlinin en temel Ihtiyaca

erisimini zorlastirmistir.

[zmir Blyuksehir Belediye Baskani Cemil Tugay
ve yonetiminin "Ocak ayinda suya zam yapmama"

BU\IrZL'Ji\Ié'siEHiR karari, bu yangini sdndurmeye yonelik acil
BELEDIYESI mudahalesi olarak okunmalidir. Ancak altyapidaki
kayip-kacak oranlari ve baraj doluluklarindaki
diisus, bu sorunun gecici olmadigini

gdstermektedir.



ICME SUYU 1.2% == 8,6%

SORUNU

[zmir giindeminde 4. sira

iklim krizinin derinlesmesiyle birlikte, kiiresel su politikalari
ve bu surecte yerel yonetimlerin Ustlenecegi belirleyici rol
stratejik bir 6nem kazaniyor. Gectigimiz yil izmir'de bas
gosteren su krizinin kamuoyu gundemine hizla yerlesmesi,
meselenin yerel yonetimler acisindan ne denli kritik ve
oncelikli oldugunu bir kez daha kanithyor.



KORFEZ
ALGISI

IZMIR

- BUYUKSEHIR
BELEDIYESI

Korfez kokusu sorununun %6,0'dan %1,3'e
diismesi, sorunun tamamen ¢ozuldigi anlamina
gelmemektedir. 2024 Agustos ayinda yasanan
balik élimleri Izmirliler arasinda biyiik bir infial
yaratmis olsa da anketin yapildigi Ocak ayi
itibariyle koku sorununun mevsimsel olarak
azalmasi, bu maddenin listede gerilemesine
neden olmustur.

Ancak korfez meselesi "Cevre Felaketi" algisi ile
birlikte, "Temizlik" ve "Altyapi1" basliklari altinda
sorun var olmaya devam etmektedir. Bakanhk ve
Belediye arasindaki karsilikli su¢lamalar, se¢cmen
gozuyle "sorumluluktan kacis" olarak
algilanmakta ve her iki tarafa da glivensizlik
yaratmaktadir.
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Korfez algisi simdilik olumlu,
onceki arastirmalarimizda
yiiksek cikan bu oran izmir

Buyuksehir Belediyesi
yonetiminin araliksiz
calismalari ve mevsimsel
koku azalmasi ile buyuk
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GUVENLIK
ALGISI

Yas Gruplari: 25-34 ve 35-44 yas
gruplarinda guven algisi 3.05 puana kadar
dismektedir. Bu grup, is hayatinda aktif
olan, gece ge¢ saatlerde eve dénen veya
cocuk yetistiren kitledir. Onlarnn
guvensizligi, kentin sokaklarinin artik
tehlikeli oldugu algisini
guclendirmektedir.

[zmir halkinin guvenlik algisindaki deg@isim, kentin
sosyolojik dokusundaki dontisimi yansitan en kritik
gostergelerden biridir.

Tarihsel olarak "Turkiye'nin en guvenli
metropollerinden biri" olarak kodlanan Izmir'de, bu
algr son yillarda ciddi bir asinma slrecine girmistir.
Arastirma sonuclarina gdére, mahalle dizeyindeki
guvenlik algisinin 5 dzerinden 3,19 puanla "orta"
seviyeye gerilemis olmasi, Izmirlilerin artik yasam
alanlarinda  kendilerini  tam  anlamiyla  huzurlu
hissetmediklerini ortaya koymaktadir.

SIYASI KIRILIM: MHP se¢cmeninin giiven algisinin (2.88) en diisiik olmasi, giivenlik
kaygilarinin sag se¢cmen nezdinde bir "muhalefet argiimant" olarak kullanildigini, ancak
CHP se¢cmeninin de (3.24) cok yiiksek bir gliven duymadigini gostermektedir.
Uyusturucu ve asayis olaylarindaki artis algisi, yerel ydnetimden ziyade merkezi
hiukimetin kolluk kuvvetlerinin sorumluluk alaninda olsa da "sahipsiz kent" imaji yerel
yonetimleri de dolayh olarak vurmaktadir.



leert olgeglne gore (5 00)
mevcut puan Izmirlilerin
kendi mahallelerinde artik
glivenli hlssetmedlgml
_gosteriyor.



Grafik 3: izmirlilerin Giivenlik Algisi

2026 verileri, izmir'de mahalle 6lgeginde giivenlik algisinin kirllgan oldugunu gdsteriyor: “hi¢” ve
“pek” guvende hissetmeyenlerin toplami %29,0. Buna karsilik %38,3’lik bir kesim kendini glivende
hissetse de, %21,5'in notr kalmasi gtivenlik konusunun yerel glindemde siyasallagsmaya acik bir alan
oldugunu dusutndurdyor.

Oran

Hi¢ glvende hissetmiyorum

Pek gilivende hissetmiyorum

Ne giivende ne degjlim
Cok glvende hissediyorum



Tablo 5: izmirlilerin Guvenlik Algisi (Se¢cmen Profili | Is1 Haritasi)

Tablo, glivenlik algisinin segmen profiline gore ayrnigtigini gosteriyor: AK Parti ve MHP segmeninde “guvende” hissi daha
baskinken, CHP se¢meni daha dengeli bir dagilim sergiliyor; DEM ve 6zellikle Zafer Partisi se¢gmeninde glvensizlik uglan
daha goriiniir hale geliyor; 1Yl Parti ile kararsizlar ve oy kullanmayanlarda ise net giiven duygusundan ¢ok “ara bolgede”
(ne glivende ne glivensiz) kimelenme one ¢ikiyor.

Guveniik algess AX Partl CHp MHP DEM Partl vl Parti Partisi Diger Kararsinim Kuflanamam

ﬁ;‘; 3;;?)?3; 113% 127%  00%  69% 51%  143%  100%  13,0% 9,9%

Guvende
hissediyorum

Ne glivende ne
guvensiz

Pek guvende
hissetmiyorum

148%  160%  86%

hissetmiyorum 10,8% 20,0% 20,7%

Hi¢ glivende




Cemil Tugay

; PERFORMANS ANALIZI
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\\Rapc;run bu bc’blUr,nUnde, 2024 ye?jel segirﬁﬂerinin
ardindan goreve gelen izf#ir Buyuksehir Belediye

BaskannuDr. Cemil Tugay’a yonelik toplumsal
’ N memﬂur.‘;iyet duzeyleri analiz edilmektedir.
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Cemil TUGAY: Kismen Basarinin Golgesinde

Integral Ocak ayi arastirma sonuglarina gére, Izmir
Blyuksehir Belediye Baskani Cemil Tugay'in basari

puani 2.69 (5 Uzerinden) ile nétr seviyenin
altindadir.
Bu tablo, Baskan Tugay'in henlz se¢cmenin

cogunlugunu ikna edemedigini, ancak tamamen de
kaybetmedigini gdstermektedir. "Kismen" diyen
%39,3'likk kitle, Baskan'a hala bir kredi taniyan,
umudunu koruyan ancak icraat bekleyen gruptur.

Tugay'in "Ocak’ta suya zam yok", "Karswaka Stadint
yapacagiz', "Korfezin iki yakasint metro agtyla birbirine
baglayacagiz® veya "Korfezi temizleyecegiz" gibi
cikislari bu kitleyi tutmaya yoneliktir. Ancak "Basarisiz"
diyen kitlenin %37,4 olmasi ve bu oranin artis
egiliminde olmasi (Eylil 2024'te %384 toplam
basarisizlik varken, Ocak 2026'da bu oranin katuastigt
gorulmektedir), tehlike  canlarinin caldigini

gOstermektedir.
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Grafik 4: Cemil Tugay Yonetimi: Kamuoyu Algisi

B ORAN (%)

Baganih Bulanlar (Cok + Basanlh)

Kismen Baganh
39.3%

Basarnisiz Bulanlar
37.4%




Tablo 6: Cemil Tugay’in Performans Karnesi | Isi Haritasi

Katiimeilarin izmir Biiyiiksehir Belediye Baskani Dr. Cemil Tugay'a yonelik basari algisi, oy verdikleri
siyasi partilere gore tasnif edilerek asagidaki tabloda sunulmustur

Diisiik m
AK DEM iyi Zafer Oy

Degerlendirme Parti CHP Parti Parti Partisi Diger Kullanmadim
Cok Basarih 0,7% 56% 2,3% 3,4% 31% h
Basaril 15,5% :
Kismen ﬁ
Basanl Degil w
Hic Basanl Q
Degil q
Ortalama 22 31 22 22 2.2 1.8 26 m

" —

Ozellikle AK Parti se¢meninin %64,8'inin Tugay'l hi¢ basarilh bulmamasi,
siyasi kutuplagsmanin yerel hizmet algisini nasil bloke ettiginin kanitidir.
Ancak daha kritik olan, CHP se¢meninin %21,6'sinin da baskanlarini
basarisiz bulmasidir. Kendi tabanindaki bu memnuniyetsizlik, CHP icin
en buyuk stratejik risktir.




Grafik 5: Cemil Tugay’in Performansi (2024 - 2026)

Cemil Tugay‘a iligkin algi Eylil 2024'ten Ocak 2026'ya neredeyse sabit kaldi (ortalama 2,70 — 2,69)
ve “kismen basarili” orani hafif yikseldi (%37,7 — %39,4). Buna karsin “hi¢ basanl degil” artisi
(%18,7 — %20,4) memnuniyetsiz ¢ekirdegin guclendigine isaret ediyor.

W Eyliil 2024
Il Ocak 2026

Eylil 2024 Ocak 2026

GCok basarili B s B 4%

Basarili 19,9%

ismen bagar
Basarili degil 17,0%

Hic basarili degil 20,4%
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Elimizdeki detayli bulgular, Cumhuriyet Halk Partisi belediyelerinin
uzun suredir basvurdugu “"merkezi idare kaynakh engellenme”
soyleminin, se¢gmen nezdinde onceki dénemlere kiyasla sinirh bir
ikna giicliine sahip oldugunu gostermektedir.

Arastirma sonuclarina goére Izmirli secmenin 6nemli bir baluma,
yasanan sorunlarin temel nedenini dogrudan Izmir Biiyiiksehir
Belediyesi yonetim kapasitesi ve ilce belediye baskanlarinin
performansi ile iliskilendirmektedir.






Buna karsilik, “merkezi hiukimet engelliyor / yeterli odenek
saglanmiyor” seklindeki aciklamalarin se¢men nezdindeki karsilig
yaklasik dortte bir diizeyinde kalmaktadir. Bu durum, dissal
faktorlere dayali gerekcgelerin, ozellikle buyuksehir 6lceginde, tek
basina aciklayici bir cerceve olarak gérulmedigine isaret etmektedir.

Ayrica, metropol se¢cmeninin beklentilerinin yalnizca gunlik ve rutin
belediye hizmetleriyle sinirli olmadigini; kentin gelecegine iliskin
stratejik yon, donusim kapasitesi ve uzun vadeli planlama
konularinda daha gugltd bir liderlik arayisinin  6ne c¢iktigini
gostermektedir.

Baska bir ifadeyle, merkez ilce se¢cmeni acgisindan degerlendirme kriteri,
hizmetin varligindan ziyade yonetisim kalitesi ve vizyon iliretme
kapasitesi etrafinda sekillenmektedir.



P o

“lzmirli secmen artik kentin
gelecegine iliskin stratejik
yon, donusum kapasitesi ve
uzun vadeli planlama
konularinda daha guclu bir
liderlik arayisinin icindedir”
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Bu bolumf, merke2| hukumet performansi, izBB

Kooperatif L Davasi vejeroﬁsuz;‘l‘urklye Vizyonunun izmir
. se ;z"".;‘*emndekl kar§|l|g | analiz etmektedir. Ulusal siyaset
( e yerel yarg:| suF ‘_.-{;Fxlbﬁ.ln kentsel algldak| kesisimi, guncel




[zmirlilerin Goziyle AK Parti Algisi: Analiz

Arastirmamiz, AK Parti Tablo 14: AK PARTI HUKUMETININ YONETIM PERFORMANSI

s 2022, 2024 ve 2026 KARSILASTIRMASI
yonetiminin performans

o o sig e o Degerlendi 2022 Aralik 2024 Arahk 2026 Ocak Degisi
karnes‘nln krltlk e§|g|n egerienairme rai rain ca egisim
” GOK ivi 8.3% 2.8% 5.9% -2.4
altinda kaldigini
. . . . ivi 12.9% 7.8% 11.1% -1.8
gostermektedir. 5 Gzerinden
. 3 ORTA 20.1% 19.9% 22.3% 2.2
2.19" olarak olc;ulen genel KOTO 17.7% 20.3% 17.8% 0.1
memnuniyet skoru, secmen o
nezdinde "kronik bir ORTALAMA 23 19 22

guivensizlik" isaretidir.

Ozellikle ankete katilanlarin %43°liik bir kesiminin "Hig Iyi Yonetmiyor" yanitini
vermesi, iktidar partisinin sehre yonelik siyasal iletisiminin sadece siyasi bir
rekabetle degil, katilasmis bir algi bariyeriyle karsi karsiya oldugunu
kanitlamaktadir.



Aday Profili

2024 yerel secim siirecinde AK Parti Izmir Blyuksehir Belediye Baskan Adayr Hamza
Dag lzerinden kurgulanan "ihmli, yerel aidiyeti yuksek ve hizmet odakh" profil,
rasyonel bir siyasal pazarlama stratejisidir. Ancak veriler gostermektedir ki; aday ne
kadar "Izmirli" ve "uzlasmaci” bir kimlik sunarsa sunsun, parti kurumsal kimliginin
uzerine binen negatif dissalliklar bu performansi golgelemektedir.

e Hamza Dag’'in son yerel secimde %37 bandinda tutunmasi, partisinin genel oy
oranini konsolide ettigini ve kisisel sempatisiyle "gri bdlgedeki” bir kisim se¢meni
Ikna edebildigini gostermistir.

e Hamza Dag orneginde gorulecegi uzere, AK Parti adaylarinin bireysel basarisi,
partinin ulusal Olcekteki ekonomi yonetimi ve yasam tarzi tartismalarindan
kaynaklanan "negatif imaj transferi" nedeniyle bir noktada sdnimlenmektedir. Bu
faktorin gelecekteki secimleri de etkilemesi beklenmektedir.



Analizimiz, AK Parti'nin Izmir'de %40 esigini asamamasini bir "Cam Tavan" sendromu
olarak tanimlamaktadir. Bu tavanin bilesenleri sunlardir:

A) Ekonomik Faktorler ve Hizmet Algisi Paradoksu

Izmir secmeni, kentin altyap! sorunlarindan duydugu memnuniyetsizligi her firsatta
dile getirmektedir. Ancak bu memnuniyetsizlik sandiga rasyonel bir "ceza oyu" olarak
yansimamaktadir.

B) Genc Issizlik ve Ekonomik Beklentiler

Nihat Zeybekci'nin 2019 kampanya sirecinde dile getirdigi verilere gore, Izmir geng
issizlik oraninin (%26,5) en yuksek oldugu illerden biridir. Bu verinin, normal sartlar
altinda iktidar partisine bir avantaj saglamasi beklenirken, Izmirli secmen, bu sorunu
yerel ydnetimden ziyade merkezi hiikiimetin genel ekonomik politikalariyla
lliskilendirmekte ve ¢oziimiin AK Parti’de olduguna inanmamaktadir.



C) Kentsel Hizmetlerdeki "Ehven-i Ser” Yaklasimi

Izmir'de kentsel donlsim, trafik ve kérfez temizligi gibi konularda CHP'li belediyelere
yonelik ciddi elestiriler bulunmaktadir. AK Parti, bu sorunlari "merkezi hiikiimetin
glicuyle cozeriz" vaadinde bulunmaktadir. Fakat se¢men icin belediyenin "iyi
calismamasi”, AK Parti'nin "hayat tarzina miidahale edecegi” endisesinden daha
katlanilabilir bir durumdur. Bu “ehven-i ser" (kéttunun iyisi) yaklasimi, CHP nin tim
hatalarina ragmen kitleleri konsolide etmesini saglamaktadir.



D) Kent Kimligi Insasinda Kadin ve Genclerin Rolii

izmir'de kadinlarin toplumsal hayattaki yeri, siyasi tercihleri dogrudan etkileyen
bir unsurdur. Kadinlarin gece sokaga cikma guvenligi, kiyafet ézgurligi ve calisma
hayatindaki yeri gibi konular, AK Parti'nin muhafazakar aile politikalariyla bir gerilim
alani olusturmaktadir.

2024 secimlerinde muhtar secimlerinde kadin sayisinin neredeyse iki katina c¢ikmasi,
Izmir kadininin yerel siyasetteki artan agirligini gostermektedir. AK Parti bu kitleye
ulasmak icin 2024'te Konak gibi kritik bir illcede Ceyda Boliinmez Cankiri'yr aday
gostererek %31,86 oy almis, ancak bu da CHP'nin %52,8'lik hakimiyetini kirmaya
yetmemistir.

Gen¢ secmenler (Z ve Alpha kusaklar) acgisindan ise Izmir, bir 6zgiirliik alani olarak
gorilmektedir. Tirkiye genelindeki baskici atmosferden kacan genclerin Izmir'e gog
etmesi veya Izmirli genclerin kenti terk etmek istememesi, AK Parti'nin otoriterlesen
dilinin Izmir'de neden karsiik bulmadigini acgiklamaktadir. 2017 referandumundaki
yuksek "Hayir" orani, bu gen¢ dimaglarin sisteme karsi gelistirdigi bir diren¢ metnidir.






Devlet BAHCELI
MHP Genel Baskant
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.. Turk ve Turkiye Yuzyilinda teréru sifirlamak, milli
birlik ve beraberligi celiklestirmek amacina matuf
ikinci hukim cumlem séyledir:

Teroristbasl isin icinde olmazsa bir sey c¢lkmaz
diyenlere de sesleniyorum; Sayet terdristbasinin
tecridi kaldirilirsa, gelsin TBMM DEM Parti grup
toplantisinda konussun.

Terorun tamamen bittigini ve orgutun lagvedildigini
haykirsin.Bu dirayet ve kararliligi gosterirse, “Umut
Hakki'nin kullanimiyla ilgili yasal duzenlemenin
yapilmasi ve bundan yararlanmasinin énu de ardina
kadar acllsin.

Ne Kandil, ne de Edirne; adres imralildan DEM'e
uzansin, bu agir ve tarihi terér sorunu Uulke
gundeminden tamamen cikarilsin.

Hodri meydan, buna variz; vatan, millet, devlet,
bayrak, ortak gelecek ve tam bagimsizlik icin bunu
dahi sineye cekmeye sonuna kadar haziriz...
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MHP Grup Toplantist konusmast



Terorstz Turkiye Surecine Tepki

MHP lideri Devlet Bahceli'nin "Terorsiiz

T[]rkiye" cikisina izmir'den gelen tepki Grafik 8: TERORSUZ TURKIYE SURECI POLITIKASI

Kesinlikle Desteklemiyorum (50.4%)

%75 oraninda negatiftir ("Kesinlikle I Baz: Endigelerim Var Ama Destekliyorum (24.3%)
. 0 i - " Kesinlikle Destekliyorum (20.0%)
Desteklemiyorum" %50,4 + "Endiselerim I Fikrim Yok (5.3%)

Var" %24, 3).

Secmenlerin yalnizca %20’sinin surece
acik destek vermesi, Izmir secmeninde
“Uniter devlet” hassasiyetinin halen
guclu ve belirleyici oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu tablo, ayni zamanda
Cumbhur Ittifaki’'nin benzer acilimlarinin D e
Izmir'de karsilik bulmakta zorlandigini; s
hatta bu tur hamlelerin, ittifakin kentte

oy tabanini genisletmesini fiilen
imkansizlastiran bir siyasal dinamige
doénustugunu gostermektedir.

Kesinlikle
Desteklemiyorum
50.4%




Tunc Soyer ve 1zBB Kooperatif Davasi

Tung¢ SOYER
Eski Izmir Biiytiksehir Belediye Baskant

Onceki dénem Izmir Biyiiksehir Belediye Bagkani
Tung Soyer'e yonelik davalar, Izmir siyasetinde hala
sicakligini korumaktadir. Arastirma sonucuna gore,
secmenlerin %67'si bu davalan "Siyasi" veya "Hem
Siyasi Hem Hukuki" bulmaktadir. Bu durum, CHP
tabaninda bir kenetlenme refleksi yaratmaktadir.

Gectigimiz sene dnce Istanbul’da, ardindan Turkiye
genelinde CHP'li buyuksehir ve ilce belediyelerine
yonelik operasyonlar, siirec icerisinde “yargi
hamlesi” algisini guclendirirken; 4 Temmuz 2025
sonrasinda Tung Soyer'in tutuklanmasiyla baslayan
"izBB kooperatif davasi” izmirli secmenler acisindan
tarafsiz yarayen bir hukuki stire¢ olarak
gorilmemekte, hatta CHP'li se¢men nezdinde
“Izmir’in iradesine miidahale” olarak okunmakta ve
mevcut yonetimin basarisizliklarina ragmen partiye
olan destegin sirmesini saglayan duygusal bir bag
olusturmaktadir.



Grafik 9: Tunc Soyer ve izBB’ye Yonelik Kooperatif Davalari

Veriler, Tung¢ Soyer davalarinin kamuoyunda agirlikla “siyasi” bir gergevede okundugunu goésteriyor:
“siyasi” (%30,3) ve “hem siyasi hem hukuki” (%37,3) toplami %67,6. “Salt hukuki” diyenlerin diisik
kalmasi (%13,5) slrecin siyasallagsma algisinin gii¢li olduguna isaret ediyor.

Hukuki bir siire¢
(13,5%)

Hem siyasi hem hukuki
(37,3%)

Siyasi bir siireg (30,3%)



SONUC

STATUKONUN YORGUNLUGU VS. DEGISIMIN DINAMIGI

[zmir siyasetinde AK Parti icin yillardir telaffuz edilen %40 cam tavani, artik sadece
sosyolojik bir diren¢ noktasi degil, ayni zamanda yerel yonetim performansiyla
sinanan dinamik bir sinirdir. Buna ek olarak, Izmir se¢meninin hafizasinda yer eden
sekuler yasam tarzina mudahale yonindeki tarihsel kaygilar ile son dénemde atilan
radikal siyasal adimlarin (6rnegin “Terérsiiz Turkiye Strect”) birlesik etkisi, kentin siyasal
geleceginin yeni bir evreye girdigine isaret etmektedir. Bu yeni evre, yalnizca guncel
politik tercihlerle degil, ayni zamanda se¢menin devletin kurucu ilkelerine ve yénetisim
bicimine dair algilariyla sekillenmektedir.

1. Hizmet Yorgunlugu ve "Yonetilememe" Algisi

[zmir secmeni, uzun stredir "ideolojik siginak" olarak gordigi CHP belediyeciliginde,
dzellikle son donemde ciddi bir performans kriziyle karsi karsiyadir. Cemil Tugay
donemiyle birlikte belirginlesen temel belediyecilik hizmetlerindeki gerileme, "ideolojik
tercihlerin bedeli, kentsel konforun kaybi mi olmali?" sorusunu ytiksek sesle sordurmaya
baslamistir. Bu "yorgunluk”, AK Parti'nin hizmet odakli belediyecilik vaatleri icin gecmise
oranla ¢cok daha gecirgen bir zemin olusturmaktadir.



2. Muhalefetin Kolektif Enerjisi ve CHP'nin I¢ Tiirbiilansi

AK Parti’'nin Izmir'deki muhalefet stratejisi, artik sadece genel merkez séylemleriyle sinirli
degildir. Eyyiip Kadir Inan, Mahmut Atilla Kaya, Ceyda Béliinmez Cankin ve Bilal
Saygih gibi isimlerin sergiledigi koordineli ve proaktif muhalefet, CHP kanadindaki
daginikligi daha goéruniir kilmaktadir.

e CHP icindeki Gii¢ Savaslar: Milletvekillerinin sahada olmamasi, genel merkez ile yerel
yonetim arasindaki kopukluk ve "degisim" vaadinin sahada karsilik bulmamasi, se¢men
nezdinde "yonetemeyen parti" imajini pekistirmektedir.

e Iletisim Kopuklugu: Biiyiiksehir ve ilceler arasindaki senkronizasyon kaybi, secmende
bir "sahipsizlik" hissi yaratmaktadir.

3. "Kale" Metaforunun Sosyolojik Doniistimii

CHP lideri Ozgiir Ozel'in "Degisimi gormek isteyen Izmir'e baksin" cikisinin sahadaki
gerceklikten tamamen farkli olmasi, Izmirli segmenin rejim koruyuculugu refleksiyle 6rdigu
duvarlari inceltmektedir. Gelinen noktada Izmir, artik sadece AK Parti'nin sinirlandigi bir
"kale" degil; ayni zamanda CHP'nin "cantada keklik" gordiigii se¢gmen kitlesini ikna
etmekte zorlandigi bir sinav kagididir.



SONUC

GELECEK PROJEKSIYONU

Gelecek donemde AK Parti'nin bu cam tavani kirip kiramayacagi, sadece kendi
adaylarinin ihmli profilinden ziyade, CHP'nin kendi icindeki hiziplesmeyi sonlandirip
sonlandiramayacagina baglidir. Eger mevcut yonetim krizi ve koordinasyonsuzluk
devam ederse, Izmir'de "yasam tarzi” kaygisinin yerini "yasanabilir sehir"
talebinin aldigi bir kirllma yasanabilir.

Ozetle; Izmir artik siyasi kutuplasmanin konforlu bir alani degil, performansin
ideolojiyi zorladigi bir rekabet sahasidir.

Kentteki "denge ve denetleme"” mekanizmasi, bu kez CHP'nin i¢ hatalari ve AK
Parti’'nin etkin saha muhalefeti lizerinden yeniden sekillenmektedir.






@9 HiCBIRI PARTISININ
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Izmir'in Siyasi Arayisi: En biiyiik “HICBIRI PARTISI”

Calismanin en carpici ve stratejik agidan en kritik bulgusu, secmenin alternatif
arayisindaki tikanikliktir. "AK Parti ve CHP disinda Turkiye'yi kim daha iyi
yonetir?" sorusuna verilen yanitlar, Izmir'de devasa bir siyasi bosluk oldugunu

kanitlamaktadir.

Grafik 12: AK Parti ve CHP disinda Tuirkiye’yi
Kim Daha lyi Yonetir?

B ORAN (%)

ORAN (%)
Hicbiri
Fikrim Yok

vo e En
Yok) 66,1%

Bu tabloda se¢menin ugte ikisi, mevcut siyasi
aktorlerin hicbirinde bir gelecek gérmemektedir.
Bu oran, Izmir'de siyasetin “temsiliyet krizi"
yasadiginin resmidir

e Peki bu kitle kimdir?

o Arastirma sonucu elde ettigimiz bulgulara
gore, genellikle kadinlar, egitimli beyaz
yakahlar ve ekonomik krizden bunalmis orta
siniftir.

e Ne istiyorlar?

o Ideolojik kavga degil, liyakat, seffaflik ve
somut ¢cozum.

* Neden diger partilere gitmiyorlar?

o IYI Parti, Zafer Partisi ve DEM Parti gibi
alternatifler, sdylemleriyle ve siyaset yapma
tarzlanyla bu bayuk kitleyi ikna edecek bir
"iktidar perspektifi" sunamamaktadir.



HICBIRI 49,9%
| FIKRIM YOK 16,2%
e
DEM PARTI+SELAHATTIN DEMIRTAS 5,0%
ZAFER PARTISI+UMIT OZDAG 4,9%
IYi PARTI+MUSAVAT DERVISOGLU 4,8%
MHP+DEVLET BAHCELI 3,0%
TIP+ERKAN BAS 2,6%
ANAHTAR PARTI+YAVUZ ALAGIROGLU 2,4%
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SAADET PARTISI+MAHMUT ARIKAN 0,6%
=
TKP 0,8%
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izmir'in Siyasi Arayisi: En biiyiik “HICBIRI PARTISI”

Calisma kapsaminda “AK Parti veya CHP disinda Turkiye'yi iyi
yonetebilecek parti ya da lider” sorusunun se¢gmen segmentlerinde
alternatif bir yol yaratip yaratmadigi ayrica olculmustur.

Buna gore, AK Parti ve CHP se¢meninde “Hicbiri” yanitinin ¢ok
yuksek seviyelerde seyretmesi (AK Parti %582, CHP %50,2) ve
“Fikrim yok” oranlarinin da eklenmesiyle birlikte her iki ana blokta
AK Parti—-CHP disi aktorlere yonelik yonetebilirlik alternatifinin
zayif kaldigi gorilmektedir. Bu tablo, se¢menin 6nemli bir
boliminin Ulke yodnetimini “iki bliyitkk kutup” UGzerinden
okudugunu; Ucglincu seceneklere dair alginin ise cogunlukla
taninirlik, kurumsal kapasite ve devlet yonetme ehliyeti kriterlerinde
sinirh kaldigini disindirmektedir.

CHP secmeninde belediye icra performansinin (Ekrem Imamoglu
%4,1;, Mansur Yavas %3,1) nispeten gorunur bir kanal olusturmasi,
‘parti disi liderlik” alaninin daha c¢ok kisisel giiven ve icraat
uzerinden sekillendigine isaret etmektedir.
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Buna karsilik, AK Parti-CHP disindaki partilerin se¢menlerinde
yonetebilirlik algisi daha konsolide bir yapi sergilemektedir.

DEM Parti segmeninde partinin ve Selahattin Demirtas'in guclu
bicimde 6ne cikmasi (DEM %41,4;, Demirtas %19,0), temsil ve
liderligin yonetebilirlik algisini  belirgin  bicimde  tasidigini
gostermektedir.

Benzer sekilde IYI Parti secmeninde parti (%439 ve parti
kadrolari/liderlik figtrleri (Musavat Dervisoglu %7,3; Turhan Cémez
%4,9) etrafinda kiimelenme gorulirken; Zafer Partisi segmeninde
de benzer bir durum gérilmekte, parti ve Umit Ozdag lzerinden
yiksek diizeyde bir konsolidasyon (Zafer %53,6; Ozdag %14,3)
dikkat cekmektedir.

MHP sec¢meninde ise “Hicbiri” yanitinin yariyi asmasi (%53,8),
yonetebilirlik algisinin daraldigini;; buna karsin parti ve Devlet
Bahceli Uzerinden kayda deger bir cekirdek giiven alaninin
varligini gostermektedir.
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AK Parti secmeninin %76,4'G ve CHP secmeninin
%67,4'0 AK Parti-CHP disinda ‘Ulkeyi iyi yonetir’
diyebilecegi net bir adres soyleyemiyor.

Izmir'de iiciincii yol:
Sandiktaki en biiyiik duygu



CUMHURBASKANLIGI
SENARYOLARI




“Diger” kategorisi, AK Parti — CHP ekseni disinda alternatif arayisinin en goriiniir oldugu
alanlardan biri olarak 6ne cikarken, yanitlarin ideolojik olarak parcah dagildigi gortilmektedir
(Anahtar Parti %18,9; TIP %12,2: TKP %12,2: Yeniden Refah Partisi %10,8).

Buna karsilik “Kararsizim” ve “Oy kullanmam” gruplarinda “Higbiri/Fikrim yok”
toplamlarinin ¢ok yliksek seviyelerde olmasi (Kararsizim %87,0; Oy kullanmam %85,7), bu iki
segmentte meselenin “hangi alternatif daha iyi” sorusundan Once siyasete giliven/ilgi
esiginin asilmasi gerektigini gostermektedir.

21

Elde edilen bulgular, secmen segmentlerindeki yonetebilirlik
algisinin; 'kutuplara bagimh alternatifsizlik', 'parti-lider
konsolidasyonu' ve 'parcgali alternatif arayisi' seklinde U¢ temel
eksende kumelendigini gostermektedir.

Bu yapisal dagilim icerisinde, 'Sessiz Cogunluk' olarak tanimlanan
kitle; sandik motivasyonundaki dusus veya protesto egilimleriyle,
secim aritmetigini kokten degistirme kapasitesine sahip en kritik
stratejik aktor konumundadir.
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Mansur Yavas Faktoriu

2026 yili itibaryla Izmir secmeninin Cumhurbaskanligi adaylarina bakisi,
kentin ideolojik kodlarini desifre etmektedir.

Arastirmaya gore, Erdogan karsisinda olasi adaylar arasinda en yiiksek “net
ustiinliiglin” Mansur Yavas'ta toplandigini gosteriyor. Yavas'in %55,9'a ulasip
Erdogan’t %20,9'da birakmasi, yaklasik 35 puanlk farkla diger senaryolardan belirgin
bicimde ayrisiyor. Ayni 6lcekte Ekrem Imamoglu’'nun %50,3 (Erdogan %21,7) ile 28,6
puan, Ozgur Ozel'in %46,2 (Erdogan %24,9) ile 21,3 puan fark yaratmasi; muhalefet
secmeninin “kazanabllirlik” algisinin aday profiline gore hizla degistigine isaret
ediyor.

Bu farklar, yalnizca birinci tercihi degil, ikincil tercihler ve ittifak-6tesi oy gecisleri
acisindan da kritik bir Ustinlige isaret eder: Yavas senaryosunda olusan tablo,
“muhalif se¢cmenin konsolidasyonu + merkez-sag/milliyetci se¢menin itiraz
esiginin diismesi” kombinasyonunun daha guclu calistigini distundiruyor.
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Grafik 13: Cumhurbaskanligi Senartolari (Erdogan vs. Rakipleri)

Ozgiir Ozel senaryosu, Yavas ve Imamoglu eslesmelerine kiyasla daha “dengeye yakin” bir tablo
sunuyor, bu da segmen tercihinin heniiz tam kilitlenmedigine isaret ediyor. Bu agiklik, dogru mesaj
ve goriiniir performansla CHP Genel Bagkani Ozgiir Ozel'in, izmirli segmen nezdinde yeni bir ivme
yaratabilmesi i¢in onemli bir firsat alani olusturuyor.

I Erdogan
B Rakibi
W ikisi de degil

Kararsiz

Erdogan - Ozgiir Ozel

Erdogan - Ekrem imamoglu

Erdogan - Mansur Yavas




Cumhurbaskanhgi secimi, Izmirli secmenin algisinda yerel secimlerden farkh bir
degerlendirme cercevesine sahiptir. Bu dizeyde secmen, adayin gindelik
hayata dokunan vaat ve performans kapasitesi kadar, “lilkeyi yonetebilme”
yeterliligini de belirleyici bir kriter olarak ele almaktadir. Izmir 6zelinde laik-
ulusalci se¢cmen segmenti, devletin kurumsal isleyisi ve yonetimde
rasyonalite vurgusuna yuksek dnem atfetmektedir. Bu segment icin “devlet
adami imaji” yalnizca sembolik/estetik bir unsur degil; istikrar, guvenlik ve
ongorulebilirlik hissini glclendiren bir gostergedir.

Ozellikle ekonomik belirsizlik ve dis politika dalgalanmalarina iliskin alginin
yukseldigi donemlerde “ciddiyet” ve “ongoriilebilirlik” beklentisinin daha
gorunur hale geldigi izlenmektedir. Bu cercevede Mansur Yavas'in senaryo
Olciminde daha yuksek oy dizeyine ulasmasi, se¢menin belirli bir
bolimiiniin Yavasi “kriz iiretme ihtimali diisiik, yonetimi sadelestiren ve
kurumsalligi onceleyen” bir se¢enek olarak konumlandirdigina isaret
etmektedir.



Tablo 15: Erdogan-imamoglu | 2021, 2022 ve 2026 Karsilagtirmasi

Tercih 2021 Kasim 2022 Mayis 2022 Aralik 2026 Ocak
Erdogan 25.7% 23.2% 28.5% 21.7%
imamoglu 62.9% 58.6% 58.8% 50.3%
ikisi de Degil 7.6% 12.2% 7.2% 25.3%
Kararsizim 3.8% 6.0% 5.5% 2.7%

2021 yilindan 2026 basina kadar uzanan veriler, Turkiye siyasetinde
uzun suredir hakim olan "iki ana kutup" dengesinin sarsildigini ve
se¢cmen davranisinda yapisal bir kayma yasandigini géstermektedir.
Veriler incelendiginde, 2021 yilinda Ekrem Imamoglu (izerinde
yogunlasan %62,9luk giiclii destegin zamanla %50,3 bandina
cekildigi, Recep Tayyip Erdogan’in ise %21,7 ile dénem ici en
disiik seviyesine geriledigi gorulmektedir. Ancak analizin en kritik
noktasi, her iki ismi de tercih etmeyen "Ikisi de Degil" grubunun
%17,2'den %25,3’e ulasarak radikal bir artis gostermis olmasidir.
Bu tablo, se¢cmenin artik sadece mevcut kutuplar Uzerinden
pozisyon almadigini, yerlesik siyasi aktorlere karsi bir "mesafe”
gelistirdigini ve toplumun yaklaslk dortte birinin mevcut
seceneklerin disinda yeni bir siyasal yol arayisinda oldugunu
acikca ortaya koymaktadir.



Tablo 16: Erdogan-Yavas | 2021, 2022 ve 2026 Karsilastirmasi

Tercih 2021 Kasim 2022 Mayis 2022 Aralik 2026 Ocak

Erdogan 22.1% 17.4% 24.5% 20.9%
Yavasg 68.5% 65.1% 63.2% 55.9%
Ikisi de Degil 4.6% 6.7% 6.5% 17.5%
Kararsizim 4.7% 10.8% 5.8% 5.7%

2021'den bugiine uzanan veriler, Mansur Yavas'in Izmir genelinde
en genis kabul goren isim olma 06zelligini korudugunu, ancak
secmen beklentilerinin zamanla degistigini ortaya koyuyor. 2021
yihnda her 10 kisiden neredeyse 7'sinin destegini alan Yavas'in oy
orani bugliin %55,9 seviyesinde seyretse de, tablodaki en dikkat
cekici gelisme, ne Erdogan’i ne de Yavas'i tercih eden “ikisi de
Degil" grubundaki hizh artistir. 2021'de sadece %4,6 olan bu
kesim, bugin %17,5'e ulasmis durumda. Bu rakamlar bize sunu
soyluyor: Segcmen artik sadece kisilere degil, somut ¢oéziimlere ve
gercekci vaatlere odaklaniyor; mevcut siyasi seceneklere karsi
daha temkinli bir durus sergileyerek "uglincti bir yol" olup
olmadigini sorguluyor.



Ote yandan, bulgularin kamuoyuna aktariminda iki temel metodolojik
hususun gozetilmesi gerekmektedir. Birincisi, paylasilan oranlar “senaryo
Olcimu” niteligi tasimakta; secmen yanitlari, aday isimlerinin cagristirdigi
duygusal ve sembolik cercevelerden etkilenebilmektedir. Bu nedenle “Yavas
senaryosunun daha yuksek gorinmesi” onemli bir bulgu olmakla birlikte,
bulgunun hangi secmen kiimelerinde (CHP cekirdek secmeni, kararsizlar, Y]
Parti/MHP kbkenli secmen, gencler, kadinlar, distik/orta gelir gruplart vb.) nasil
dagildiginin incelenmesi, yorumun saglamasi acgisindan kritik Gnemdedir.

Ikincisi, belirli senaryolarda Erdogan oyunun %20-25 bandinda gériinmesi gibi
dizeyler; arastirmanin orneklem tasarimi, soru formu, oAlgimun ikinci tur
simulasyonu olup olmadigi, kararsizlarin dagitim yontemi ve katilim varsayimi
gibi teknik parametrelere duyarlidir. Dolayisiyla raporlama dilinde bulgularin
mutlak dogrulardan ziyade, adaylar arasinda ortaya cikan “goreli Ustiinliik”
farki Uzerinden okunmasi ve bu farkin baglaminin net bicimde belirtiimesi
gerekmektedir.



Genel degerlendirme itibaryla veriler, Izmir'de Mansur Yavas'in “genisletilebilir
koalisyon” kurma kapasitesinin diger senaryolara kiyasla daha yuksek
olabilecegine isaret etmektedir. Yavas profili, CHP'nin laik-modern cekirdek
segcmenini konsolide ederken; milliyetci-merkez sag se¢cmende itiraz esigini
disuren, polemik maliyetini azaltan ve hizmet/ongoriilebilirlik beklentisini
karsilayan bir cerceve Uretmektedir.

Bu nedenle Yavas senaryosunun Izmir'in laik-ulusalcr damarinda yalnizca
ideolojik yakinliga degil, ayni zamanda “se¢im kazanma rasyonalitesi”
uzerinden sekillenen gucli bir karsiliga sahip oldugu degerlendirilmektedir.

Bir baska deyisle, lzmir secmeni, cumhurbaskanligi dizeyinde
‘kimlik temelli kutuplasma’ yerine “guven veren yonetilebilirlik”
talebini daha gorunur bicimde dne cikarmakta; bu talep, aday
profiline bagli olarak oy astunlagunu anlaml élcude
buyutebilmektedir.



Ote yandan Ekrem Imamoglu ve Ozgiir Ozel senaryolarinin
Izmir'de farkli tirden avantajlar Gretmekle birlikte,
genisletilebilir koalisyon kapasitesi bakimindan Mansur
Yavas'in gerisinde kaldigini géstermektedir. Imamoglu'nun
%50,3 seviyesine ulasmasi, CHP'nin modern-laik cekirdegini
gucli bicimde mobilize edebilen, kampanya enerjisi ve
degisim duygusunu yukselten bir profile isaret eder; ancak
Yavas'a kiyasla milliyetci-merkez sag secmende itiraz esiginin
daha hizl yikseldigi ve dolayisiyla net farkin (28,6 puan) daha
sinirh kaldigi anlasiimaktadir.
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Ozel'in %46,2'de kalmasi ise, parti liderligi roliiniin dogal olarak daha “parti
kimligi” ile okunmasi nedeniyle, Izmirde CHP tabanini konsolide etse dahi
kararsiz ve parti-Otesi gecisken se¢mende ayni 0Olcekte genis koalisyon
uretmekte zorlanabilecegini disindirmektedir; nitekim Erdogan karsisindaki
farkin 21,3 puana gerilemesi, bu senaryoda "kazanabilirlik” algisinin daha zayif
calistigina isaret etmektedir.

Bu cercevede Ekrem imamoglu daha cok yiksek
mobilizasyon ve degisim enerjisi, Ozgur Ozel ise daha cok
kurumsal/partisel konsolidasyon kapasitesiyle
konumlanirken; Izmir gibi hem laik-modern cekirdegdin hem
de milliyetci-merkez sag geciskenligin belirleyici oldugu bir
alanda, Mansur Yavas'in risk azaltan, ongorulebilir ve ittifak
otesi profili daha yuksek bir toplam ustunluk Uretmektedir.
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Bu arastirma, Izmir’in 2026 yilindaki siyasal ve toplumsal panoramasini
hem makro trendler hem de Izmir 6zelindeki mikro veriler 1siginda analiz
etmistir. Uluslararasi arastirma luruluslarinin  metodolojik  derinligiyle
hazirlanan bu c¢alisma, verilerin otesindeki siyasal mekanizmalar ve
secmen psikolojisini su temel sonuclarda birlestirmektedir:

Ekonomik c¢oklisin vyarattigi "orta sinif kaybi”, se¢cmeni daha
muhafazakar ve daha pragmatik bir cizgiye itmistir. Siyasetin "buytk
anlatilan”, bireylerin "kicuk oduller" ve "gundelik huzur" arayisi
karsisinda etkisizlesmektedir. Siyasal iletisim stratejileri artik rasyonel,
ekonomik odakli ve mikro-hedefleme (izerine kurulmak zorundadir.

[zmir'de yasam memnuniyetinin %81' den %49'a dismesi, muhalefet
icin bir "guivenlik alarmi"dir. Ideolojik kalelerin sadece kimlik
siyasetiyle korunamayacagi, yerel hizmetleri eksikliginin se¢mende
"boykot" egilimini tetikledigi gortlmektedir. Cemil Tugay yonetimi,
butce disiplini ve bor¢ 6deme gibi teknik basarilara odaklanmis olsa da,
bu tercihlerin  halkin  birincil  sorunlariyla ilgi kuramadig:
anlasiimaktadir.




Ulusal dizeyde Mansur Yavas isminin Erdogan karsisindaki ezici

) ustunlugd, Tarkiye'nin "normallesme” ve "hizmet odakh yonetim"
talebinin en somut géstergesidir. Imamoglu'nun yasadigi "ikisi de
Degil" direnci, toplumun kutuplasmadan yoruldugunu ve daha
kapsayici, daha az polemik¢i bir liderlik modeli aradigini
kanitlamaktadir.

Terorsiiz Turkiye" gibi radikal streclerin Izmir'in sekiler-milliyetci
Z dokusunda buldugu direnc, Cumhur Ittifaki’'nin toplumsal mutabakat
:|I| Insa etmeden yurattigu projelerin simirhligina isaret etmektedir. Bu

durum, 2028'e giden yolda milliyetci oylarin baska siyasi partilere
kayabilme riskini de gostermektedir.

Sonu¢ olarak Turkiye; 2026 yilinda bir yandan kurumlarina olan guvenini tamamen
yitirmis ve ailesine siginmis bir toplumun sessizligini, diger yandan ise erken se¢im
talebiyle sesini yulkselten bir cogunlugun gerilimini yasamaktadir. Bu gerilimin
¢ozumu, siyasal aktorlerin toplumun "vicdan ve clizdan" paradoksunu ne o6l¢iide
anlayabilecegine ve Izmir mikrokosmosunda gériilen yerel memnuniyetsizligi ulusal
bir umut dalgasina donustiiriip donustliiremeyecegine baghdir.
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