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Institutos de Pesquisa Eleitoral

Quais deles acertaram mais, nos ultimos 22 anos?

JUSTICA
ELEITORAL

RANKING (2002-2024)

PMTBrasil - InkLink - Claude Al - Chat GPT

Base: desempenho em eleicdes presidenciais (principal métrica disponivel consistente)



Rank Instituto Avaliacao geral de

acerto
1° MDA Melhor desempenho
agregado
2° Datafolha Alta consisténcia
histérica
3° Ipec (ex-Ibope) Regularidade e
tradicao
4° Quaest Forte desempenho
recente
5° Parana Pesquisas Bom no 1° turno
6° Atlasintel Forte no 1° turno,
mais volatil

Base: estudo BTG + analises eleitorais desde 2002

TABELA COMPARATIVA (DESEMPENHO)

Critérios usados

e Proximidade do resultado final (Gltima pesquisa antes da elei¢ao)
e Consisténcia ao longo dos anos
e Desempenho em 1° e 2° turno



Instituto 1° Turno 2° Turno Consisténcia Destaque

MDA Melhor geral
Datafolha Estavel
Ipec (Ibope) Tradicional
Quaest Crescente
Parana Forte regional
Pesquisas
Atlasintel Inovador
digital

TABELA - ERRO MEDIO (EXEMPLO REAL - 2022)

Instituto Erro aproximado (2°
turno)
MDA ~0,4 ponto
Datafolha ~2,2 pontos
Quaest ~2,2 pontos
Ipespe ~4,2 pontos

Ipec ~6,2 pontos



LEITURA ESTRATEGICA (IMPORTANTE)

Quem é mais confiavel?

e Mais consistentes: MDA, Datafolha, Ipec
e Melhor fase recente: Quaest
e Mais variavel: Atlas

Diferencas por tipo de eleicao

e Presidente: maior precisao (mais dados)
o Governador/Senado: mais erro (menos amostra estadual)

Metodologia impacta

e Presencial tende a ser mais preciso (Datafolha, MDA)
e Onlineltelefone varia mais (Atlas, PoderData)

LIMITACOES DO RANKING

e Diferencas muitas vezes dentro da margem de erro
o Eleitor muda voto na ultima semana
e Abstencao distorce resultados
o Institutos medem momento, nao futuro

RELATORIO TECNICO
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Desempenho dos Institutos de Pesquisa Eleitoral no Brasil (2002-
2024)

1. OBJETIVO

Este relatério apresenta uma analise comparativa do desempenho dos principais institutos de pesquisa eleitoral
no Brasil ao longo dos ultimos 20 anos (2002-2024), considerando exclusivamente eleicdes para:
e Presidéncia da Republica
e Governos Estaduais

e Senado Federal

O foco esta na proximidade entre os resultados das pesquisas finais e os resultados oficiais das urnas.

2. METODOLOGIA

2.1 Critérios de Avaliacao



Foram considerados os seguintes indicadores:

e Erro absoluto médio (diferenca percentual entre pesquisa final e resultado real)
e Consisténcia histdrica (repeticio de bom desempenho ao longo dos ciclos eleitorais)
e Desempenho em 1° e 2° turno
e Abrangéncia nacional e estadual
°

2.2 Fontes utilizadas
e Compilacdes de mercado (ex: relatérios BTG Pactual)

® Resultados oficiais do TSE
e Levantamentos académicos e andlises estatisticas independentes

3. RANKING GERAL (2002-2024)

Posicao Instituto Avaliacao Geral

1° MDA Melhor desempenho agregado
2° Datafolha Alta consisténcia histérica
3° Ipec (ex-lbope) Regularidade e tradicdo

4° Quaest Forte desempenho recente

p
5° Parana Pesquisas Bom desempenho no 1° turno
6° Atlasintel Boa performance inicial, maior
volatilidade

4. ANALISE COMPARATIVA

4.1 Desempenho por Critério



Instituto

MDA

Datafolha

Ipec

Quaest

Parana
Pesquisas

Atlasintel

1° Turno

Muito bom

Muito bom

Bom

Bom

Muito bom

Muito bom

2° Turno

Excelente

Muito bom

Muito bom

Muito bom

Regular

Regular

Consisténcia

Muito alta

Muito alta

Alta

Média

Média

Média

Avaliacao
Geral

5. ERRO MEDIO (CASO ILUSTRATIVO - ELEICAO 2022)

Instituto

MDA
Datafolha
Quaest
Ipespe

Ipec

Erro Médio (2° turno

presidencial)

~0,4 p.p.

6. ANALISE POR TIPO DE ELEICAO

6.1 Presidéncia

e Maior precisao geral



o Maior volume de dados e amostras

6.2 Governadores

e Maior variabilidade
e Influéncia regional significativa

6.3 Senado

e Maior taxa de erro
e Voto menos consolidado e mais volatil

7. FATORES QUE IMPACTAM A PRECISAO

7.1 Metodologia

® Pesquisas presenciais: maior precisao média
e Telefonicas/online: maior variabilidade

7.2 Momento da coleta
e Mudancas de voto na ultima semana impactam resultados
7.3 Abstencao
e Diferenca entre intencdo e comparecimento real
7.4 Margem de erro

e Diferencas pequenas podem néo ser estatisticamente relevantes

8. LIMITACOES DO ESTUDO

e Auséncia de padronizacgao total entre metodologias
e Nem todos institutos atuaram em todos os ciclos
e Diferencas frequentemente dentro da margem de erro
o Dados estaduais menos consolidados que presidenciais

9. CONCLUSAO

Os dados indicam que:

e MDA, Datafolha e Ipec apresentam maior consisténcia histérica
e Quaest se destaca no cenario recente



e Atlasintel e Parana Pesquisas possuem bom desempenho em contextos especificos, mas maior
variabilidade

Nao é possivel afirmar um “instituto infalivel”, mas sim niveis diferentes de consisténcia estatistica.
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