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YONETICi OZETi / ONERILER
Asagidaki rapor, Prologue Consulting Ltd. tarafindan yaziimistir.

Her iki toplumdan (Kibrisli Turk ve Kibrisli Rum) katilimcilar, Kibris sorununu, benzer sekilde
ya iki toplum arasindaki bir sorun olarak ya da ‘yabancilar’, politikacilar veya bundan ¢ikar
sag@layanlar tarafindan ortaya cikarilan ve sirdurilen bir durum olarak algilamaktadir. Onlara
gore, her iki tarafta da tarihin yanlis anlatildigi asikardir ve ilerlemek igin ge¢gmisin travmalariyla
basa ¢cikmak gerekmektedir. Sosyal empati projeleri ve tarihin ortak yorumlari baslangi¢ icin
iyi bir nokta olacaktir.

Cogu katiimci icin Kibris sorunu, onlari kisisel, profesyonel, ekonomik ve politik olarak
etkileyen bir seydir. Her iki toplumdaki gruplar arasinda Kibris sorununun gelecegi konusunda
ortak bir karamsarlik duygusu vardir. Ve her toplum genellikle kendisinin daha fazla aci
cektigine inanirken, bu ¢alisma sorunlarin benzer oldugunu ve ‘éteki'nin de nasil etkilendigine
dair hikayeleri paylagmanin 6nemli oldugunu gostermektedir. Kibris sorununun
¢6zUmsuzligine iliskin Kibrish Rumlarin karamsarhdi, su faktérlerin bir sonucudur: bunca
yildir miizakerelerin sonug vermediginin farkina varilmasi; kararlari verenlerin Kibrisli Rumlar
(KR’lar) ve Kibrish Tarkler (KT’ler) olmadidi algisi (gergek karar vericiler, uluslararasi gugler /
iktidardakilerin cikarlaridir); gérismelerin, Tlrkiye'nin ¢ikarlarinin 6n cephesi olarak hareket
eden KT'lerle dedil, dogrudan Turkiye ile olmasi gerektigi gortsu; toplum olarak Kibrisli
Rumlarin ne tir bir ¢6zim istedigine kendi aralarinda bile karar veremediklerinin farkina
varilmasi; ve Ocak 2023 itibariyle iki toplumun liderlerinin kisisel ¢ikarlari nedeniyle bir ¢ézim
icin mizakere etmek istemedikleri inanci. C6zimsuzluk konusundaki KT'lerin karamsarhgi da
benzer faktérlerden kaynaklanmaktadir: uzun yillardir mizakerelerin sonu¢ vermediginin
farkina varilmasi; kararlari verenlerin KR'ler ve KT'ler olmadidi algisi (uluslararasi gugler /
iktidardakilerin c¢ikarlar); KR'larin KT'ler ile hicbir sey paylasmak istememesinin farkina
variimasi; ve iki toplumun liderlerinin kisisel ¢ikarlar nedeniyle bir ¢6zim mizakere etmek
istemedikleri inanci. Her iki toplumdan katiimcilar, statlikonun sonsuza kadar devam
ettirilemeyecegine ve sorun ne kadar uzun sire ¢ézilmezse, toplumlarin yok olma sansinin
o kadar yuksek olacagina inanmaktadir.

Her iki toplumda da bir ¢dézime ulasiimadan 6nce ele alinmasi gereken birgok korku
bulunmaktadir. Bu korkulardan bazilari, iki toplum arasindaki iletisimin artmasi ve birbirlerini
anlamakla giderilebilirken, digerleri daha fazla gltiven artirici dnlemlerle ¢6zime kavusabilecek
daha derin glvensizliklerden kaynaklanmaktadir. Miizakere slrecinin bu korkulari ve her iki
toplumdaki kamuoyunu anlamaya acgik olmasi 6nemlidir. Mizakere sureci gegmiste seffaflik
eksikliginden muzdaripti, ancak halkin katilabilmesi ve dahil olabilmesi 6nemlidir; bunu
kolaylastiracak mekanizmalar mevcut olmalidir.

ilgingtir ki, KT gruplarindaki gencler ve kadinlar bir ¢ézimi desteklemeye daha yatkin
goranarken, KR gruplarindaki gencler ve kadinlar daha teredditlliydd. Benzer sekilde,
Limasol'dan KR katilimcilar ve bazi yash KT katihmcilari, 6zellikle Glzelyurt'tan gelenler ve
Tarkiye kokenli katilimcilar ¢6zim konusunda daha teredditlu gorunuyorlardi. Katilimcilarin
istedikleri bir ¢ozim tlruni tartismalarina ragmen, bircogunun mizakere masasinda vyillar
icinde gergeklesen tartismalarin ayrintilarinin gergekten farkinda olmadigini da belirtmek
onemlidir. Adada stirdUrdlebilir barisin saglanmasi igin nasil bir ¢ézimuin mimkin



olabilece@i konusunda kamuoyunun bilgilendiriimesi blylk 6énem tasimaktadir. Bu yéndeki
onemli bir adim, olasi bir ¢ézimin neye benzeyebilecedi, belirli bir referandumdan ¢ok énce
iki topluluga verilecek bir sey hakkinda bilgi Gretmek olacaktir, béylece bir ¢ozimun hatlarini
ve sonugclarini sindirebilir ve anlayabilirler. Halkin beklentilerini belilemek icin federal model ve
onceki muzakerelerde bugline kadar elde edilen yakinlagsmalar hakkinda bilgilendirme
kampanyalarina ihtiyac vardir.

GIRIS / METODOLOJI
Asagidaki raporda 6zetlenen bulgular, Kasim 2022'de odak gruplari kullanilarak ytratilen nitel
bir arastirmanin pargasidir.

Prologue Consulting Ltd, Kibris Tulrk toplumunda yuratilen saha galismasindan sorumluyken,
Kibris Rum toplumundaki saha galismasi Kibris Universitesi'nden Andreas Michael tarafindan
ylruttlmastir. Bu bulgu ve éneriler raporu Prologue Consulting Ltd. tarafindan hazirlanmistir.

Odak gruplarin amaci, katilimcilarin tarihsel olaylar, kurumsal iglev ve gecis donemi adaleti
gibi temalar hakkindaki goruslerini arastirmakti. Basarisiz miizakereler, artan ve devam eden
gerilimler, kiresel savas tehdidi, mevcut statliko ve mizakere ¢cikmazindan sonra katilimcilarin
buglnki ¢atismaya nasil baktigini anlamaya ¢aligtilar. Ayrica, baris sirecinin katilimcinin
fikirlerini, diger toplumun rolune iliskin bakis acilarini ve daha fazlasini ne élgtide yansittigini
anlamayi amagladilar.

iki toplumdan toplam 13 odak grup oturumu gerceklestirildi. Her seans farkli gecmislere sahip
5-8 kisiden olusuyordu. Odak grup tartismalari, ilgili uzmanlar tarafindan hazirlanan bir
tartisma rehberi yardimiyla gerceklestirildi. Tartismalar daha sonra kelimesi kelimesine yazildi
, ingilizce olarak paylasildi ve analiz edildi.

Bu calisma igin yapilan Odak Grup seanslari agagidaki gibidir. Her oturum, listelenen belirli
alanlarin nufusunu kapsiyordu.

KT odak gruplari KR odak gruplari

1. Guzelyurt grubu, karisik, 18+ 1. Limasol grubu, Karma, 18+

2. Mesarya grubu, karigik 18+ 2. Lefkosa, Genglik grubu, 18-30 yas
3. Lefkosa, Genglik grubu, 18-30 yas 3. Kadin grubu, Lefkosa karma, 18+
4. Girne grup, karma, 18+ 4. Limasol grubu, Karma, 18+

5. iskele grubu- Tiirkiye kokenli, 5. Kadin grubu, 18 +

karma, 18+

6. Magusa grubu, karma, 18+
7. Lefkosa, Karma kokenli grubu, 18+
8. Lefkosa, Kadin grubu, 18+

Bu rapordaki her bolim, odak gruplar sirasinda katilimcilara yéneltilen bir tartisma sorusuna
/ temasina karsilik gelir. Bolimlerin her biri, analiz ve sonugla birlikte her topluluktaki



cesitli odak gruplarindan ifade edilen gorusleri icerir. Temel bulgular ve politika dnerileri 6nceki
boltimde bulunabilir.

KIBRIS SORUNUNUN TANIMI

Kibris sorunu, uzun yillardir devam eden ve ¢b6zime kavusturulamayan bir catisma halini
almistir. Baslangi¢ tarihi tartismall olsa da, ¢dzlilmemis olmasinin adada yasayan herkesi
etkiledigi gercegdi devam etmektedir.

KT katilimcilari i¢in Kibris sorununun ne zaman basladigi konusu fazla tartismali  degildi:
1960'larda Kibrish Rumlar'in saldirgan tavirlari ile baglamisti.

'Kocam Omorfo'luydu ve ailesinde ¢atisma sirasinda éldliriilen 2 kisi vardi. KR'lar amcasini
ve bliyiikbabasini éldirdligiinde yasadiklari travmayi ailesinden duydum. Ailedeki ¢ocuklarin
hepsi bu travmadan gecti.' (KT Katihmcisi, FG2)

Bazi KT katilimcilarinin 1960'larda sorguladiklari c¢atismanin tarihi ve baslangici dedil,
catismanin bu kadar uzun siredir devam eden ve ¢dzilmemis durumu hakli ¢cikaracak kadar
kotl olup olmadigiydi.

'Ne kadar sirdii, neden bagladi, neden bu kadar uzun stirdii bilmiyorum. Tarihi okudugumda
bu durumu gériyorum. Sorun, iki toplum arasinda bir seye yol acacak kadar bliylk miydi?
Cidden, basaramadigimiz bir seyden dolayr miydi?' (KT Katihmcisi, FG4)

KR katilimcilari ise, Kibris sorununun isgalin sonucu olduguna ve dolayisiyla 1974'te Tlrk
askeri harekat ile bagladigina inanmalarina ragmen, bazilari sorunun daha erken, 1960'larda
basladidi ve KR'ler tarafindan da hatalar yapildigi konusunda KT'ler ile hemfikirdi.

'Kibris meselesini daha derinlemesine analiz ederseniz, KR'ler ve KT'lerin milliyetgiliginin
sorumlulugunu tasiyorum, ancak asil sorun ilk cumhurbaskani Makarios'tu, ben de
Makarios'a hayran olan saf bir vatandagtim, ancak onu ayrintili olarak analiz ettigimde, ilk
hatanin onun oldugunu gériiyorum, tliim durum boyunca ve slirekli olarak diger taraflar igin,
Kibris toplumunu ayakta tutmak, yani rahat etmek igin iktidarda olmak istediklerini
gorayorum.' (KR katihmcisi, FG1)

Odak grup tartismalari, Kibris sorununun farkli insanlar igin farkl seyler ifade ettigini
dogrulamaktadir. Bir KT katiimcisi bunu sdyle aciklamigtir:

'Bu masada gérdiigimtiz gibi herkesin farkl bir Kibris sorunu var. Ve Kibris sorununu
¢bzmek icin tim bu sorunlari ¢ézmek zorundayiz, ¢linkii bu durum herkesin glinliik yasamini
farkli etkiliyor. Bir KR miilkiinde yasayan biri igin farkli, bir memur veya is¢i igin farkli.
Gelecegin farkli fikirleri var, bu ylizden herkes igin farkli. Yani tek bir Kibris sorunu yok."' (KT
katimcisi, FG1)

Kibris sorununu iki toplum arasinda guven eksikligi ve bir guvenlik sorunu olarak tanimlayan
bazi KT ve KR katilimcilari olmasina ragmen, her iki topluluktan bir¢cok katilimci



sorunun sorumlulugunu dis guglere yUkledi. Agikga goérullyor ki, birinci grupta yer alan KT'ler,
Kibris sorununu, enosis arzusunu koérikledigini iddia ettikleri Kilise Kibris Rum siyasetinin
merkezinde oldugu sirece Kibris Rum toplumuna (KRt) asla guvenilemeyecegini savunarak
Kibris Rum toplumunun (KR) enosis - Yunanistan ile birlesme - istegine bagladilar. Bu grup
cogunlukla yasl erkek katilimcilardan olugsmaktadir.

ikinci grupta yer alan bircok KR, Kibris sorununu iki toplum arasindaki gatisma yerine
Tarkiye'nin isgali olarak tanimlarken, ikinci gruptaki KT katilimcilari Kibris sorununu biyuk
uluslararasi gugclerin ¢ikarlarinin bir pargasi olarak tanimladilar.

'‘Benim igin Kibris sorunu Amerika Birlesik Devletleri, ingiltere ve Rusya ile ilgili.
Ortadogu’nun gidisati nedeniyle burada yapilan planlarin bir parcasi. Ve bir seylerin
degisecegine inanmiyorum. Bu 3 gli¢ burada ne yapacagina karar verdiginde, sorunumuz
¢cozulecektir." (KT katilimcisi, FG1)

Bazi KT ve KR katilimcilari, sorunun iki toplum arasinda dedgil, her iki toplumdaki politikacilar
veya asiri gruplar arasinda olduguna inaniyordu.

'Kibris sorununun artik bireyler arasinda bir sorun olmadigini kabul ediyorum. Yénetimlerle
ilgili bir sorundur. Her iki toplumdaki insanlarin da birbirleriyle yagsama sorunlari yoktur.
Politikacilarin ve Kilisenin sorunu haline gelmistir.'! (KT Katilimcisi, FG4)

Her iki toplumdan bazi katilimcilar da g¢atismayi, ¢ézimsuzllikten faydalandiklari i¢in Kibris
sorununu ¢ozmek istemeyenlere yuklediler. Bu katilimci grubuna goére Kibris sorunundan
ekonomik ve siyasi olarak yararlanan ve bu nedenle ¢6zim bulmak istemeyen bireyler veya
cikar gruplari var.

Her iki topluluktan da katilimcilar, her iki taraftaki egitim sistemlerinin milliyetciligi gelistirdigini
ve eldeki soruna katkida bulundugunu savundu.

Bu nedenle, her toplumdan katilimcilar Kibris sorununu benzer sekilde ya iki toplum arasindaki
bir sorun olarak veya ‘yabancilar’ ya da politikacilar ya da bundan yararlananlar tarafindan
yaratilan ve uzatilan bir sey olarak algiladilar. Tarihin yanlhs beyani her iki tarafta da belirgindir
ve ilerlemek icin gecmisin travmalariyla basa ¢ikmaya ihtiyag vardir.

KIBRIS SORUNUNUN SONUCLARI

Gogu katilimci igin Kibris sorunu, onlari kigisel, profesyonel, ekonomik ve/veya politik olarak
etkileyen bir seydir. Ote yandan, bazilari igin, 6zellikle geng KR katilimcilari ve Limasol'dan
bazi katihmcilar i¢in bu 'uzak’ bir sorundur. Bir KR katilimcisi bunu ‘geng nesillerin
kayitsizhiginin, yolsuzlugun ve her hanenin mali durumunun etkileri' olarak agikladi. Kibris'in
kuzey kesimiyle daha az bagi olan geng¢ KR katilimcilari i¢in éncelikler gcogunlukla ekonomik
gorunurken, Kibris'in kuzey kesimiyle ‘nostaljik baglar’ eksik gorinmekte. Bir¢oklari igin
Kibris sorunu 'bir yasam bigimi' olarak goéruliyordu. Sonug olarak, Kibris sorununun gelecegi
konusunda KT ve KR katilimcilari arasinda ortak bir karamsarlik duygusu hakimdir. Her iki
toplumdan katilimcilar catismadan diger toplumdan daha fazla zarar gérduklerini
hissetmelerine ragmen, umutsuzluk, karamsarlik ve belirsizlik duygulari yaygindi.



KT katihmcilarinin siraladigi Kibris sorununun sonuglari séyledir: Kibris Turk toplumunda
insan hak ve 0ozgurlUklerinin eksikligi; KT toplumunun Turklesmesi ve islamlasmasi;
Turkiye'den gelen baski; toplum icinde belirsizlik ve bunalim; gencler igin gelecegin olmayisi;
ekonomik sorunlar; ambargolar; dinyadan tecrit; disik yasam kalitesi; yolsuzluk; yok olma
korkusu; savas travmasi; Turkiye ile KR toplumu arasinda sikisip kalma hissi. Bir KT
katiimcisinin dedigi gibi, ’KT toplumunda ters giden her seyin nedeni budur'. Bazi KT
katilimcilar, Kibris sorunu nedeniyle, KT'deki diger her sorunun ikincil bir sorun olarak ele
alindigini ve ¢ozilemez hale gelene kadar blylimesine izin verildigini de iddia ettiler.

Bircok KT katilimcisi, varliklarinin ve kimliklerinin tehlikede oldugunu hissetmekte. Turkiye'nin
baskisini hissettiklerini ilan ederken, Kibris'in kuzey kesimindeki degisen demografik yapi
KT'nin varligina yonelik tehdit olarak goruliyordu. Kibris'in kuzey kesiminde Turkiye'den
giderek artan sayida kisiye vatandaslik verilmesi konusu, Turkiye'nin KT siyasetini etkilemeye
yonelik bir midahalesi olarak goérildi. Giderek artan sayida ‘ithal vatandas' oldugu igin
secimlerin bosa ciktigi KT'da farkh odak gruplarinda defalarca gliindeme getirilmistir.
Tarkiye'nin bu baskilari ve mudahaleleri nedeniyle KT'da 6nemli bir demokratik gerileme
oldugu iddialari vardi. Tartismalar, KT'ler arasindaki ¢caresizlik ve bunalim duygusunun, KT'de
depresyon hissi, anomi, bireylerin daha fazla ¢ikarci hale gelmesi ve ortak bir Kibrisli Tuirk
kimliginin kaybedilmesi gibi farkl sekillerde kendini disavurdugunu gostermektedir.

KT'nin hissettigi kararsizlik — bir ¢ozime ihtiya¢ duyma ve bunun asla basarilamayacadi hissi
- Turkiye ile KR toplumu arasinda sikisip kalma hissinde kendini gosteriyor gibi gértunuyor.
KT'nin Kibris sorununa kuresel izolasyondan, Turkiye'ye bagimliliktan ve Turkiye'den gelen
baskidan ve toplumdaki gindelik sorunlardan kagis araci olarak ¢ézim arayisindaki aciliyet
duygusu gruplarda belirgindi. Cogu KT katilimcisi i¢in bu dogru olsa da, birkag yasl katilimci
ve Turkiye kdkenli katilimcilar da bir ¢6zim konusunda daha tereddutli gérinmektedir. Annan
Plani ve Crans Montana Slrecinin basarisiz olmasi, ¢6zim yanlisi katiimcilar arasinda hayal
kirikhdina yol agmis olsa da, ¢6zim konusunda daha teredditli olanlarin ‘KR toplumu bizimle
hicbir sey paylasmak istemiyor' seklindeki duygularini bir kez daha dogrulamistir.

Sadece KT'de degil, ayni zamanda bir¢ok KR katilimcisi, KR toplumunda ¢atismanin baska
bircok soruna donustigunu ve birgok KR'nin hayatini etkiledigini savunuyor.

KR katilimcilarn Kibris sorununun sonuglarini su sekilde siraladilar: yolsuzluk; ekonomik
sonuglar; belirsizlik; guvenlik eksikligi; mal kaybi; KR'nin acisi, istirabi ve kayiplari i¢cin adalet
eksikligi; neslinin tikenmesi veya kimlik kaybi korkusu; savas travmasi; pasaport géstermek
zorunda kalma; diger tarafa seyahat ederken pasaport gostermek zorunda kalma; ve adanin
kalici bélinmesi korkusu.

Bircok gen¢ KR katilimcisi, Kibris'in kuzey kesimiyle daha derin bir baglantisi olan yash KR
katihmcilarina kiyasla daha az baglari oldugunu itiraf etti ve Kibris sorununun onlari yalnizca
ekonomik olarak ve KR toplumu igin belirsizlik ve guvenlik sorunlari yarattigi icin etkiledigini
kabul etti. Belirtildigine gore iki devletli bir ¢ézimun



‘en kolay’ ¢6zim olacagini éne surenler KR' geng katilimcilardi. Tersine, Kibris sorunundan
en cok etkilendiklerini hisseden, KT toplumunun tecrit edilmesinin olumsuz etkilerini ve
ekonomik sonugclarini 6ne suren, KT geng katilimcilardir. KR meslektaslarinin aksine, daha
geng KT katilimcilar KR toplumu ile daha fazla temas bildirdiler ve federal ve hatta Uniter bir
¢6zime daha yakindilar.

KT katihmcilari, Kibris sorununun ¢ézulmesi icin KT'ler arasinda daha blyuk bir aciliyet
duygusu oldugunu iddia etseler de, KR katilimcilari arasinda farkl bir aciliyet duygusu var gibi
gorunmektedir. Bircok KR katilimcisi, gegmis nesillerin acisi, istirabi ve kayiplari icin adalet
bulma geregini vurgulamistir. Bazilari, adanin kalici olarak bélinmesini veya Kibris'in kuzey
kesiminin (veya adanin tamaminin) Turkiye'ye ilhak edilmesini 6nlemek igin sorunun
¢6zimiinde aciliyet oldugunu da ileri sirmustir. Bazilari, 6zellikle gen¢ KR'ler, KR toplumunun
bir gin (Turkiye'den) saldiri altinda olabilecedini ve muhtemelen yok olmasina yol
acgabilecegini dusuinerek Kibris'taki ateskes konusunda guvensiz hissettiklerini dile getirdiler.

'Ateskes halindeyiz, herkes hayatini yasamak istiyor ve bu her iki tarafta da bir glivenlik
meselesi var; (...) sadece hayatini yasamak istiyorsun, ertesi giin bagina bir sey
gelebilecegdini ve glivensizlik icinde olacagini diisiinmuyorsun, Turklerin, (...) anlamadan,
esasen iki bélge arasinda glivensizlik yaratan bir savas asamasinda Kibris'a girecegini
disdndyorsun.' (KR Katiimcisi, FG5)

Yolsuzluk, Kibris sorununun onemli bir sonucu olarak hem KT hem de KR katilimcilari
tarafindan dile getirildi. KT katilimcilari, KT toplumunda yayginlasan yolsuzlugun temel
kokindn ’‘ganimet kiltirla (savasta zaptedilenlerin yarattigi kiltir) oldugunu ifade ettiler.
Benzer sekilde, bazi KR katilimcilari, KT'lerin hukimetten ayrilmasindan, KR ydnetim
yapisinin Kibris Cumhuriyeti'nin (KC) baslangicta sahip oldugu kontrol ve dengelere sahip
olmamasinin énemli bir nedeni olarak bahsetti. Ek olarak, bazi KR'lar zorla yerinden edilenlere
ve kayip kisilerin akrabalarina saglanan faydalarin adil bir slire¢ gerektirmedigini ve bazilarina
digerlerinden daha fazla fayda saglandidini iddia etti. Yolsuzluk, her iki toplumdan katihmcilar
arasinda siyasetten hosnutsuzluga yol agiyor gibi gérinuyor, bu da daha fazla ilgisizlige ve
siyasetten veya muzakere sireclerinden kopmaya neden olabilir.

Hem KT hem de KR katihmcilari, Kibris sorununun sonuglarindan birinin, tarihin yanhs temsil
edilmesinden veya her iki taraftaki egitim sistemlerinden kaynaklanan nefret duygusu
oldugundan sikayet ettiler.

'‘Ben bunu bir sorun olarak gériiyorum ¢linkli hentiz ¢6zlilmemis ve istemeden nefrete
neden olan bir sey.' (KR Katilimcisi, FG5)

'‘Dogdugumda bana diismanlik empoze edildi. Bu durum okulda KT tarihi 6gretilirken basladl.
Bana KR'lerin diismanim oldugu &gretildi. Bu yiizden ¢cocukken en bliylik hayalim asker
olmak ve buyuk bir is makinesiyle tim KR'leri denize dokmeti.' (KT Katilimcisi, FG7)

Her iki toplumdan da katilimcilar, Kibris sorununa bir ¢6zim bulunmadigi surece, iki toplumun
kalici olarak ayrilmasi veya adanin bolinmesi ile sonug¢lanacagi yonundeki korkularini dile
getirdiler.



Birgok KR katilimcisi icin mal kaybi Kibris sorununun énemli bir sonucudur. Malini kaybedenler
icin, sonraki nesilleri bile etkileyen bircok ekonomik soruna neden oldugu gérilmektedir.
Benzer sekilde, sinir kdylerinde yasayan KT'ler tarafindan ifade edilen ve olasi bir ¢ozimun
ardindan KR sahiplerine geri verilebilecek mulkiyet sorunuyla ilgili bir belirsizlik duygusu vardi.
Bu koylerde yasayan KT'ler, bu boélgelere yatirrm yapmaktan kaginmiglar hatta 6élilerini geride
birakmamak igin, Lefkosa veya Magusa gibi sehirlere gdmmusglerdir. Guzelyurt'taki bircok
insan bu nedenle Lefkosa'ya gomulmustir. Benzer sekilde Turkmenkdy'de ya da diger komsu
koylerde yasayanlar da ayni seyi yaparak, 6lulerini Gazimagusa'da goémuyorlar. Beyarmudu
odak grubuna katilanlar, komsu koéylerde yasayan insanlarin bu kdylerde ingaata
basladiklarini, bunun bir ¢ézim olacagina dair umut ve/veya inang¢ kaybini yansitigini iddia
ettiler.

Turkiye kékenli insanlar arasinda, miulkiyetle degil vatandaslikla ilgili olmasina ragmen, benzer
bir belirsizlik hissi oldugu ortaya ¢ikmistir. Turkiye kdkenli bazi katilmcilarin ifade ettigi korku,
bir cézimin ardindan Tuarkiye'ye geri gdnderilmek ya da en iyi ihtimalle birlesik Kibris'ta ikinci
sinif vatandas olmakti. Bu katilimcilar arasinda KT'lere veya KT tarafina karsi, Turkiye kokenli
insanlarin ihtiyaglarinin mizakerelerde gundeme getirilmemesi hususunda kizginlik vardi.

"Higbir siyasetci (KT) bunu bir sorun haline getirmemistir (Tirkiye kdkenli insanlar KC'ye
gecememektedir.' (Turk Kokenli, FG8)

Katihmcilarin bahsettigi Kibris sorununun bir diger onemli sonucu da elbette savasa bagh
travma ve 6ldUrilen ya da kaybolan insanlarin travmasidir. Tepkilerden anlasiliyor ki, gegmisin
travmalari konusulmadidi ve ele alinmadigi strece adada gergek bir baris olamaz.

Birgok katilimci Kibris sorununun ekonomik sonuglari hakkinda da konustu. Multeci olan KR
katilimcilar, mulklerinin kaybindan ve uzun sure tekrar ¢6zim yollarini bulma mucadelesi
verdiklerinden bahsettiler. Benzer sekilde, KR gencligi, KR'i ve gencleri ekonomik olarak
etkileyen ¢atismadan bahsetti. KR katilimcilari, gatismanin ekonomik sonuglarinin bazi KR'ler
icin ekonomik olarak yikici oldugunu iddia ederken, ¢atismanin ardindan mulklerinin degeri
arttigi igin digerlerinin fayda saglayabilecedi hissedildi. Benzer sekilde KT katilimcilari,
ekonomik ambargolar nedeniyle ¢odunlukla Kibris sorunundan ekonomik olarak muzdarip
olduklarini savundular. Bunun KT toplumunu Turkiye ekonomisine bagimli hale getirdigini
savundular.

Birgok KR katilimcisi, KT'lerle ekonomik olarak etkilesime giren diger KR'lerden sikayet
ederken, bircok KT katihmcisi, KR'lerin KT ekonomisi i¢in buyuk bir gelir sagladigini sdyledi ve
iki toplumun sorunsuz bir sekilde ekonomik olarak etkilesime girmesinin, iki toplumun baris
icinde birlikte yasayabilecegini gosterdigini savundu.

Genel olarak, her iki toplumda da Kibris sorununun ¢esitli sonuglari vardir. Hemen hemen her
katihmci kigisel, ekonomik, sosyal veya politik olarak etkilendiklerini sdylemigtir. Odak grup
tartismalari, her iki toplumda da Kibris sorunundan kurtulmak istemek icin yeterli neden ve
tesvik olabilecedini gostermektedir. Ve her toplum sorundan dolayi digerinden daha fazla aci
cektigini disunurken, bu calisma her iki gruptan katilimcilar arasinda benzer sorunlar ve
sikintilar gdstermekte



ve ‘Oteki'nin de sorundan nasil etkilendigine dair hikayeleri paylasmanin énemli olduguna
deginmektedir.

STATUKO

'Tek bir statiiko yok. Birbirini besleyen ve ivmelendiren farkli statiikolar vardir. Anayasasina
aykiri olarak Zorunluluk Doktrini ile hareket eden Kibris Cumhuriyeti vardir. Kendisine devlet
diyen ama devlet olmayan etnik olarak temizlenmis bir toprak pargasi da var. Bunlarin
icinde farkli miicadeleler ve endiseler var. Dedisen zamanlar, demografiler ve kimlik
kaygilari ki bu kaygilar artik Kibris sorunundan daha énemlidir. 'Kimligimi kaybediyorum’
bazi insanlar igin birincil endise kaynagi olabilirken, digerleri icin endige tegkil etmez. Kibris
sorunu, bu stattikolarin birbirini besledigi ya da miicadele ettigi alandir. Adanin iginde ve
disinda da statiikolar vardir. Bélgedeki statiiko degisirken adadaki statiikoyu da
etkilemektedir. Ornedin, burada her seyi etkileyen yeni bir sey, hidrokarbonlar vardir. Bu
ayni zamanda orijinal soruna ve denizin mevcut durumuna da eklenir. Sanki toprak
sorununu ¢ézmdusdz gibi!" (KT Katilimcisi, FG1)

Her iki topluluktan katilimcilar statikodan sikayet ettiler ve bunu slresiz olarak
surdUridlemeyecek bir sey olarak goérlyorlar. Bazilari bunu sikismis ve degismeyen bir sey
olarak tanimladi. Digerleri igin statliko, istikrarsizlik ve zamanla kétilesen bir sey anlamina
geliyordu. Bunlar, zaman iginde statikonun farkl nedenlerle daha da kétliye gidecegine inanan
KT ve KR katimcilariydi: KR'ler glvenliklerinden ve adanin nihai olarak bélinmesinden daha
cok korkarken, KT'ler kimliklerini kaybetmekten veya Turkiye'nin bir par¢asi olmaktan daha gok
korkuyorlardi.

'Statiiko, diger tarafta 40000 asker bulunan ekonomik kriz iceren istikrarsizliktir, bu nedenle
statiiko bir ¢bziim olarak gériilmemektedir. Bazilari i¢in 6yle kabul edilse de, bunun
istikrarsiz bir durum olduguna inaniyorum. Bu nedenle, siirekli kbtilesen bir durumdan baska
bir sey degildir * (KR Katilimcisi, FG1)

'Sanirim yok oluyoruz. Muhtemelen yaslandigimda bir KT toplumu olmayacagini gériiyorum.’
(KT Katihmcisi, FG4)

Gen¢ KT katilimcilari adada kendileri icin bir gelecek olmadigindan sikayet ederken, KR
gengleri arasinda da benzer gsikayetler vardi.

Bu nedenle, statliiko arzulanan bir sey olmasa ve hatta her iki toplumdan katilimcilar tarafindan
daha da koétuye gitmesinden korkulan bir sey olsa da, statlikoya alternatif bircoklari igin buyuk
bir bilinmezliktir. Liderler tarafindan hangi alternatiflerin mizakere edildigine dair bilgi eksikligi
var ve Ozellikle KR toplumu arasinda statikoya alternatif konusunda genel bir korku var.
Statlikoyu degistirmek icin yapilan mizakereler tartismasiz halkin géruslerini icermiyor ve iki
toplum strecten uzak tutuluyor. Bu nedenle, bildiginiz seytan, bilmediginiz seytandan daha
iyidir.

YOLSUZLUK

Hem KT'ler hem de KR'ler, yolsuzlugun toplumlarinda ginlik bir olay oldugundan sikayet etti.
Genel algi, politikacilarin ve iktidari elinde tutanlarin yozlagsmis olduklari ve kendi kisisel
cikarlarina hizmet ettikleri yonindedir. Her iki toplumdaki bazi katilimcilar bunun,
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her iki taraftaki siyasetgilerin Kibris sorununu ¢ézmek istememelerinin nedeni oldugunu; ¢iinki
statiikonun ¢ikarlarina hizmet ettigini savundu.

Dahasi, yolsuzluk tim topluma nUfuz etmis bir sey olarak goruluyor. Her iki toplumdan
katihimcilar, yolsuzluga katilmayan kisilerin baskalari tarafindan ‘aptal’ olarak goéruildaguna
kabul ettiler. Bu, her iki toplum tarafindan da normallestirilen bir sey olarak bildirildi.

'Bana gére yolsuzluk yasanan olaylardan, yani pasaportlar falan degil, daha kétiisd,
caresizlik duygusuna niifuz etmesi ve yolsuzlugun sonuglari neredeyse siradan vatandasin
icine iglemis ve normal gériintyor.' (KR Katilimcisi, FG1)

‘Sistem, gliclliyii daha gliclii yapan bir yozlasma sistemi oldugunda, yozlasmadan nasil
uzak durabilirsin?' (KT Katilimcisi, FG3)

Dahasi, her iki toplumdan da Kibris sorununu kendi toplumlarinda var olan yolsuzluktan
sorumlu tutan katilimcilar vardi.

'Anayasa calismadigi igin yolsuzluk var. Ve bu durum Kibris Rum hiikiimetinin devletin
zenginligini garcur etmesine ve sémiirmesine izin verdi. Denetimin olmamasi ve anayasanin
gerektigi gibi calismamasi, anayasanin Bagpiskoposun bagsbakan ve Cumhurbaskani olarak
Erdogan'in bile sahip olmadigi ayricaliklara sahip olmasi durumunda anayasanin islemesi,
kesinlikle ona olanak saglar ve bagka bir tartisma agmamaya Karar verirse, temyizi olan veya
siyasi veya sivil olarak faaliyet gésterme niyetinde olan tim bireylerin devletin servetini
sémirmesine izin verirse, kontrol yoktur, bu yiizden onlara firsat saglanmigs olur.' (KR
Katihmcisi, FG2)

'‘Buradaki yolsuzluk Kibris sorunuyla baglantilidir. KT'lere dair siire¢ 1974'ten sonra havada
asili kaldi. Buradaki siyaset ‘Turkiye'den gelen paranin dagitimi’ haline geldi ve o parayi
almak icin kime gidecedinizi biliyordunuz... yolsuzlugun bagladigi yer burasidir. Daha sonra,
0 zamanki gencler orduya girdi ve egitimlerini kagirmak zorunda kaldilar. Orduda
ogrendikleri sey kumar ve sigara icmek ya da o erkek ortaminda gelisen diger kéti
aligkanliklardi. Bunlar ayni zamanda ¢atismanin sonuglariydi. Bundan sonra savag
kazanglarinin (ganimet'in) dagitimi yapildi ve bunun nasil vahsi bir stire¢ oldugunu hepimiz
biliyoruz."' (KT Katilimcisi, FG1)

Her iki toplumdan katilimcilar da yolsuzlugun her iki tarafta da yaygin olduguna ve her iki
toplumdan yozlagsmis kigilerin birbirleriyle igbirligi yaptigina inaniyordu.

'‘Bence, mafya, cinayetler, uyusturucular, hatta insan kagakgiligi hakkinda konugursak,
muilteci, gb¢cmen veya is¢i olsun, bunun bir olasilik olmadigi kesin. Var oldugunu séylemek
icin herhangi bir kanita ihtiyaci oldugunu sanmiyorum, bence bu kesin bir sey.' (KR
Katihmcisi, FG5)

'Acikgal Akinci segimi kaybederse ve Tatar kazanirsa, bu sonucun sugunun bliyik bir

kismi bize aittir, olayi bu hale getirdik ve Akinci'nin devletimizin yolundan ¢ekilmesine
yardim ettik
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ve Tatar geliyor ve hepimiz onun iki devlet¢i oldugunu biliyoruz, ELAM bu durumu
destekliyor ve kesinlikle yardim ettiler.' (KR Katilimcisi, FG4)

'Yesil Hat (izerinde ¢ok fazla insan ticareti var. Mafyalar da igbirligi yapiyor. Giineyde
KT mdilklerinin satisi. Buradaki KR muilkleri icin de durum ayni.' (KT Katihmcisi, FG1)

'KT ve Turkiye vatandasi ebeveyninden dogan ¢ocuklar igin vatandaslik almak: genellikle
bu cocuklar KC'nin vatandasligini almazlar, ancak parayla (rlisvetle) bu vatandaslik
birdenbire mimkdin hale gelir.' (KT Katilimcisi, FG1)

Birgcok katilimci arasinda her iki toplumdaki yozlagsmis partilerin birbirleriyle isbirligi yaptigi
algisi varken, birkag KR ve Turkiye kokenli katilimci, ‘Oteki’ toplum hakkinda fazla bir sey
bilmediklerini ve oradaki yolsuzluk hakkinda bilgi edinmek icin karsi tarafa gecemediklerini
ifade ettiler.

Yolsuzlugun her iki toplumda da yaygin oldugu ve bazi katilimcilar tarafindan Kibris sorununun
sonuglarindan biri olarak goruldugu gérulmektedir. Her iki toplumdaki yozlasmis partilerin Yesil
Hat Gzerinden birbirleriyle kolayca isbirligi yaptidi algilanirken, liderlerin ayni seyi yapmasi
daha zor goriniyor.

DEMOKRASI

Bazi katilimcilar demokrasiyi insan hak ve o6zgurliklerinin korundugu, bazilarinin esitlik,
bazilarinin ayrimcilik yapmadigi bir yer olarak tanimladilar. Digerleri demokrasi arayisinda
bilginin 6neminden bahsetti.

KT katihmcilari arasinda KT demokrasinin durumu konusunda ciddi bir endise vardi.
Tarkiye'nin giderek daha fazla baskisiyla KTtde demokratik bir gerileme oldugunu savundular.
Daha demokratik bir topluma duyulan ihtiyag, KT katihmcilarinin Kibris sorununun ¢ézimuane
yonelik genel arzusunda kendini géstermektedir. Birgok KT katilimcisi arasindaki inang,
KR'deki demokrasinin KT'dekinden daha iyi olabilecegi yonundedir.

'Kurulan sistemi etkilemedigi siirece demokratikiz. insanlar statiikoya tehdit olarak
gorulene kadar istediklerini soyleyebilirler.' (KT Katilimcisi, FG1)

Benzer sekilde, KR katilimcilari da KR ve KT'deki demokrasinin durumunu sorgulayarak,
KT'lerden daha iyi durumda olabilecekleri sonucuna vardilar. Bazi KR'ler, KR'nin AB'nin bir
parcasi haline gelmesinden sonra KR'teki demokrasi durumunun iyilestigini savundu.

'Bir yetiskin olarak, Avrupa Birligi'ne katildigimizda, kendime olan guivenimin ne kadar
degdistigini hissediyorum." (KR Katilimcisi, FG1)

'‘Bir ¢6zim istedigimi ve yerime dénmek istedigimi, "Tiirklerin dostu” sayildigimizi, bunlarin

beni 6zgdirliigiimden mahrum birakmalar oldugunu savundum. Kilise ayni zamanda
sorumlu, dini demokrasidir.' (KR Katilimcisi, FG2)
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Bazi KR'ler, birkagi da olsa, KT'deki demokrasi Uzerine, yani Turkiye'nin bir araci oldugu ve bu
nedenle KTtyerine KR ile Turkiye arasinda muiizakerelerin yapilmasi gerektigi konusunda daha
radikal fikirlere sahipti.

Demokrasi Uzerine yapilan tartismalar, her iki toplumda da kendi toplumlarinda daha gu¢la bir
demokrasi arzusunun yani sira demokrasinin ve genel olarak ‘Gteki’ toplumdaki yasamin
durumu hakkinda farkindalik eksikligini géstermistir. Oyle gérinlyor ki, diger toplumdan
insanlarin yasamla, 6zellikle de siyasi yasamla ilgili zihninde, diger toplumla hicbir badi veya
temasi olmayanlar arasinda daha belirgin olan genel bir bosluk var.

KIBRIS SORUNUNDA ADALET

Bu soru, her toplumun Kibris sorunu agisindan adaleti nasil tanimladigini anlamak igin
tasarlandi. Bircok KR icin adil ¢6zim, mulklerin KR sahiplerine iade edilmesi ve Tirk askeri
birliklerinin adayi terk etmesi anlamina gelmektedir. Birkagl yalnizca bos mdulklerin iade
edilmesi gerektigini savunurken, birgogu tum mdalklerin iadesini gormek istiyor. Benzer sekilde,
birka¢ KR gug¢ paylasimini bir olasilik olarak gértrken, digerleri adalet i¢cin bagkanin her zaman
KR olmasi gerektigini savundu. Bazi milkiyet veya gug iddialarindan vazge¢gmeyi dislnenler,
bunu istikrarli bir gelecek igin yapacaklarini sdylediler.

Birgok KT katilimcisi igin Kibris sorununda adalet, KT'ya ydnelik tecrit ve ambargolardan
kurtulmay:i ve siyasi esitlie sahip olmayi gerektirecektir. KT'nin birlesik Kibris'ta azinlik haline
gelmemesinin KT icin son derece 6nemli oldugunu savundular. Buna kargilik KT, siyasi haklar
karsiliginda bazi milklerin sahiplerine iade edilebilecegi konusunda hemfikir olma
egilimindeydi.

'Ama o asamaya gelmeden énce empati kurmaliyiz. insanlarin psikolojilerini temizlemeliyiz.
Diismanliktan kurtulmak ve digerinin acisini kucaklamak... Buradan baglamaliyiz. Bu olmadan
dogru dengeye sahip olmayacagdiz ve bu yeni hatalara yol agacaktir.' (KT Katilimcisi, FG7)

'Baslangigta burada iki tir istila oldugunu séyledim. Ancak zaman gectikgce adaleti bulmak
veya adalete ulasmak zorlagiyor. Miilk sahiplerinin haklari vardi, ancak zaman gectikge bu
mililklerde yagsayanlar da hak kazanmigtir. C6zlm, her iki tarafin hak ve ézgdirliiklerini g6z
oniinde bulundurmak zorunda kalacak. Devlet agisindan, devlette tiim taraflari kapsayacak
ve bunlara saygi duyacak mekanizmalara sahip olmak gerekir. Cogunluk kurali olamaz.' (KT
Katilimcisi, FG 1)

Bazi katiimcilar - bazilan KT'de ve daha fazlasi KR'de - adil bir ¢6zimin
uygulanmayacagindan korkuyorlardi. Bunlar, 6zellikle Gulzelyurtan gelen yash KT
katiimcilarindan bazilari ve KT'deki Turkiye kdkenli katilimcilar ile geng ve kadin KR'lerin yani
sira Limasol'dan bazi katilimcilardir. ilgingtir ki, KT gruplarindaki gencler ve kadinlar bir
¢6zUmU desteklemeye daha yatkin gortintrken, KR gruplarindaki gencler ve kadinlar daha
teredditllydid. Benzer sekilde, Limasol'dan KR katilimcilar bir ¢d6zim konusunda daha
teredditll gérinayorlardi.

Adil  oldugunu disundikleri  bir ¢6zimin uygulanmasinda sorunlar olabilecegdini
dusUnenlerden bazilari, iki toplum arasinda daha fazla guven artirici dnlemlere ihtiyag
oldugunu savundu. Benzer sekilde katilimcilar, her topluluktaki bir¢ok insanin kendi

toplumlarinin ¢ektigi acilar tarafindan tiketildigini ve kendileri igin adalet bulma konusunda
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daha fazla endise duyduklarini bildirdi. Bu nedenle, her iki toplum da sonunda bir miktar adalet
duygusu hissetmedikge adada ‘adaletin’ saglanamayacagini géstermek icin her iki toplumdaki
‘Oteki'nin hikayelerini paylasmak dnemlidir.

MAGDURLAR VE FAILLER
Her iki toplumdan da birgok katilimci, siradan insanlari (KT'ler ve KR'ler) catismanin kurbanlari
ve her iki taraftaki ‘yabancilar’ veya milliyetcileri failler olarak géruyor.

KR toplumunda, 1960'lardaki ¢catismada KR liderliginin veya EOKA'nin roliini kabul eden
katilimcilar varken, 1974 icin Turkiye'yi sucladilar. Bazi KR katilimcilari ayrica ABD, NATO,
INGILTERE, CIA gibi uluslararasi aktorleri ve ‘isgal sirasinda yardim etmeyenleri’ fail olarak
gorddler.

'‘Islerin ne zaman basladigini diisiindiigimiize bagl. Ciinkii okulda bize olaylarin 74'te fail
olan Tiirkiye'den ve biz magdurlardan basladigi égretildi, bu yiizden magdur ¢gizgisinin net
olmadigini, isgalin iki asamasi arasinda neler oldugunu, okulda 6grenmedigim katliamlari,
sonradan 6grendigimi goriiyoruz, dolayisiyla fail/magdur cizgisi net degil, Tiirkiye gibi devasa
bir gli¢ isgal etse bile yine de magdur olan KR'lar oldugunu agik¢a séyleyemeyiz, ¢linkii
isgalden énce bir seyler oldu ve iggali tetikledi ve sonrasinda ¢ok bliyiik katliamlar yasandi.
Esit éliimler oldugunu séylemiyorum.' (KR Katilimcisi, FG1)

'Magdurlarla ilgili olarak, tiim Kibris halki icin ayni fikirdeyim. Amerika, NATO ve CIA,
burada EOKA B'ye ve mevcut durumu isteyip istemediklerine veya strdirtp
strdlirmediklerine bakilmasizin siirdiirmeye devam edenlere kapiyi acti.’ (KR Katilimcisi,
FG1)

Bircok KT, KR'deki yabancilari, kiliseyi veya milliyetgileri suglarken, KT'nin ¢gatismadaki rolini
de kabul ettiler ve bir ¢dziim olmasi durumunda her iki tarafin da birbirlerinden 6zir dilemesi
gerektigini savundular.

'Birincil kurbanlar KT'lerdir. Ancak KR'lerin bundan etkilenmedigini séylemek dogru olmaz.
Onlar da ¢ok sey kaybettiler. Miilklerini burada biraktilar. Aci gekmediklerini sbylemek ¢ok
bencilce olurdu.' (KT Katihmcisi, FG2)

'Onlar da ¢ok aci gektiler.! (KT Katilimcisi, FG2)
'Oziir dilemeye ihtiyag varsa, her iki taraf da 6zir dilemelidir.' (KT Katihmcisi, FG2)

Her iki toplulukta da, ge¢cmigin yaniltici yorumlarinin verdigi zararin yani sira gegmisin
hatalarinin da kabul edildigine dikkat etmek énemlidir. Diger topluma karsi dismanlik besleyen
bir egitim sisteminin roli hem KT hem de KR'ler tarafindan kabul edilmistir. Tarihin yanlis
anlatimi her iki tarafta da belli oldugundan ve ilerlemek i¢in gegmisin travmalariyla bas etmeye
ihtiya¢c duyuldugundan, tarihin ortak yorumlarinin yani sira sosyal empati projeleri de iki
toplumun birbirini anlamasina yardimci olmakta faydali olabilir.
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DIGER TOPLUM SORUNU NASIL GORUYOR

KT'lerin Turkiye'den bagimsiz hareket edemeyecegine inanan KR katihmcilari oldugu gibi,
KR'lerin Enosis'i istedigine ve KT ile glici paylagsmaya istekli olmadigina inanan KT'ler de
vardi.

'Blittin aday! yénetmek istiyorlar.! (KT Katilimcisi, FG4)

Bircok KR, KT'lerin gogunlugunun bir ¢ozum istedigine inanmasina ragmen, KT'ler, KR'lerin
bir c6zim istemedigini savundu.

'Eger KT'lerden bahsediyorsak (...) bence onlar bunu kabul etmeye bizden ¢ok daha hazirlar.'
(KR Katilimcisi, FG1)

'Her pazar kiliseye giderler. Geng nesiller kilisenin Kibris'in bir Yunan adasi oldugu ve
Kibris'in kendilerine ait oldugu konusmalariyla biyliyor. Her pazar beslendikleri sey bu. Bu is
bitmeli. Kilisenin halk Gizerinde buyik bir etkisi var.' (KT Katilimcisi, FG6)

Bazi KT'ler, Kibris sorununa veya KT'ye yonelik KR'ler arasindaki ilgisizlikten de sikayetci
olmuslardir.

'Glineyde c¢alisiyorum. Ekonomik sorunlari yok. Ofisimdeki birine ayda 1800 Euro édeniyor,
tatil igin ltalya'ya gidiyor, giizel bir arabasi var ve yeni bir daire satin aldi. Ekonomik sorunlari
yok. Onlar kurban degiller. Ofisimde Kibris'in kuzeyine asla gegmeyecegdini sbyleyen bir
asistan var. Bliylikbabasinin hakkimizda anlattiklarini anlattl. Hepsinin bize karsi ényargilari
var ve beyinleri yikanmis durumda. 23 yasinda biriyle tanistim ve bana tanistigi itk KT
oldugumu sbyledi. 23 Yasina kadar bir KT ile gériismemeyi hayal edebiliyor musunuz? Bu
onlarin zihniyetidir.' (KT Katilimcisi, FG1)

'Gordiigim arkadaglar da benim gibi ¢bzim istiyor. Ama bu bir 6lgi degil. Cogunluk Kibris'i
KR olarak gériiyor, bizi kendi baslarina hareket edemeyen Tiirkiye'nin esirleri olarak
goruyorlar. Kibris't kendilerinin gibi goruyorlar. Bizi fakir, kendilerini zengin goruyorlar.' (KT
Katihmcisi, FG1)

Kibris Cumhuriyeti'nde ¢alisan KT'ler, orada ¢alisan KT'ye karg! bir ayrimcilik oldugunu iddia
etti. iddia, ayni isi yapan bir KT'ye bir KR'den daha az édeme yapilmasiydi. Bu olaylar iki
toplum arasindaki guveni azaltiyor gibi gérunuyor.

'Glineydeki KT'ler olarak farkli tartismalara girersiniz ve kuzeye geldiginizde baska bir
tartismaya girersiniz. Yaptigim ile ayni isi yapan bir KR'nin maagi ile aramda 300/400
Euro'luk bir fark var. Cézim igin ¢alisan ve bu esitsizlikten sikayet eden PEO gibi sendikalara
gittiginizde, kuzeyde yasadiginizi ve bununla basa ¢ikabileceginizi séyltiyorlar. PEO'nun bu
tlkede bir ¢6ziim istedigini hayal edebiliyor musunuz ve dedikleri bu. Bunun ikinci sinif
vatandaslik olup olmadigini bilmiyorum ama karsilastigimiz sey bu.'(KT Katilimcisi, FG5)
ilgingtir ki, bazi KR kadin katihmcilar KT'nin Uniter bir ¢6zUm istedigini iddia ettiler, ancak
“yerlesiklerin” bunu duymasindan korktular.

iki toplum arasinda daha fazla iletisim ve daha derin bir anlayisa sahip olmak énemlidir. Her
ne kadar bazi katiimcilar diger toplulukla olan temaslari hakkinda konussalar da,
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KR'deki pek ¢ogunun hicbir deneyimi olmasa da, herhangi bir olumsuz deneyim mevcut
onyargilari ve guvensizlik duygularini yogunlastirabilir. Dahasi, temastan bagimsiz olarak,
konu siyaset ve Kibris sorunu oldugunda, kliseler hakim gorintyor.

KORKULAR

Cozumsuzlik Korkusu

Hem KT'ler hem de KR'ler, ¢6zUmsuzlugun veya statikonun devam etmesinin tehlikeli
sonuclari olabilecegi konusunda hemfikirdi. Statikonun devam etmesinin adadaki her iki
toplumun da yok olmasina yol acacagindan korkuyorlardi. Her iki toplumdan katilimcilar,
¢6zUmsuzIigin toplumlarinin gelecegi icin glvensiz olduguna ve silahli ¢atisma olasiligi
barindirdigina inanma egilimindeydiler.

‘Kibris siyasi sorunu ile ilgili sbylemek istedigim, 60'lardan sonrasini modern tarihle
incelersek, biraz kér, dogru drlist hareket etmeyen bir toplum oldugumuzu gériyorum,
bltiin siyasi partiler bliylik hatalar yapti, Kibris meselesindeki durgunluk giderilemedi ve halk
olarak ¢ok fazla sugumuz oldugunu ddiglintiyorum ve bu devam ederse yakinda bu llkede
Kibris vatandasi kalmayacak.' (KR katilimcisi, FG1)

'Eger mlizakere yoksa ve federasyon tamamen 6ldiiyse, o zaman toparlanip gidecegim.
Umutlarimiz tamamen yok olacak ¢linkii “KKTC” denen bu sey yolumuzu kapatmaktan baska
bir sey yapmiyor. Ozellikle biz, gengler, bununla hicbir yere gidemeyiz.' (KT Katilimcisi, FG3)

Statlikodaki Degisikliklerden Korkma

KR katilimcilar, bir ¢ézimuin eksik oldugu statikodaki herhangi bir degisikligin felaket
olabileceginden korkuyorlardi. C6zimsuzIigun ya Kibris'in kuzey kesiminin Tarkiye'ye ilhaki
ya da Kibris'in kuzey kesiminin bagimsiz bir “devlet” olarak taninmasi anlamina gelebilecegine
inanma egilimindeydiler. Bu segeneklerden herhangi birinin, KT'lerin kuzeyden kaybolmasina
yol acaca@ini iddia ediyorlar. Bazi KR katimcilari, Tarkiye'nin Yunanistan ve muhtemelen
Kibris Cumhuriyeti (KC) ile silahli bir gatisma baslatabileceginden de korkuyorlardi. Bazilari,
KC ile dost ulkelerin ekonomik cikarlarinin KC'yi terk etmelerini ve Turkiye ile ittifaklar
kurmalarini gerektirebilecegini de kabul etti.

KT katihmcilari, Kibris sorununa ¢é6zim disinda statikoda yapilacak herhangi bir degisikligin
iyi haber olmayacagi hususunda benzer korkulara sahipti. Statikonun kendisinin KT igin ¢ok
sorunlu oldugunu ve mevcut durumdan daha koéti olan tek seyin silahli ¢atisma olacagini
savundular. Turkiye ile Yunanistan arasindaki gerginligin artmasi ve bolgedeki hidrokarbonlar
etrafindaki gerginlik nedeniyle bunu ¢ok uzak olmayan bir olasilik olarak goérduler. Ayrica,
Turkiye'ye ilhak birgok KT katilimcisini korkutan bir olasilikti.

"Turkiye'nin bir parcasi olabilmemiz beni ¢ok korkutuyor. (...) Bu beni korkutur'. (KT Katiimcisi,
FG1)

Daha gen¢ KR katilimcilari, sonunda adada taninmis iki bagimsiz devlet olacagina ve bunun
en kolay ¢ozum olabilecegine inanma egilimindeydiler.

C6zUm Korkusu
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KR katilimcilari tarafindan bir ¢éztmle ilgili olarak ifade edilen ¢esitli endiseler veya korkular
vardi. Bu endise, bir ¢dzimin uygulanmasiyla ilgiliydi, daha spesifik olarak, uygulama
sirasinda ortaya c¢ikabilecek ve gecmisin sikintilarinin tekrarina dénusebilecek konularla ilgili
endigelerdi. Diger bir endise ise ¢ozumun islevselligi ile ilgiliydi. Bazilari da gucin nasil
paylasilacagi ve kullanilacagina dair endiselerini dile getirdi. Bir KR katilimcisi, KR'nin
cogunlugunun bir ¢ézimden korktugunu iddia ederek, bir ¢dzUmin neyi gerektirebilecegdi
konusunda bilinmeyen ¢ok sey oldugunu ve daha fazla bilgiye ihtiya¢ oldugunu iddia etti.

Hem KT hem de KR'den bazi katilimcilar, ‘Oteki’ toplumda veya her iki toplumda kok salmig
milliyetcilik ve irk¢iligin bir ¢6zumuan ardindan sorunlara yol agabileceginden korkuyorlardi.
Olas! bir ¢éziimden sonra ne olabilecegdi konusunda endiselenen KT'lerden daha fazla KR
vardi. KR'ler arasinda, kadinlar ve geng¢ katiimcilar ile Limasol'lular, 6zellikle iki toplumlu iki
bolgeli bir federal ¢6zim konusunda daha tereddutlt gériantyorlar.

KT'ler ayrica, KRtye guvenilemeyecegini belirterek bir gdzumle ilgili bazi korkularini dile getirdi.
Bazi KT'ler, egitim sistemlerini ve okullarda veya Kilisede tarihle ilgili o6gretilenleri
degistirmeden, KR'de (veya her iki toplulukta da) gegmisin sorunlarina yol agabilecek asirilik
yanlisi unsurlarin olabileceginden korkuyordu. Digerleri, KR'lerin asla degismeyecegini; KT'ler
ile higcbir seyi paylasmaya istekli olmadiklarini ve kendilerini KT'den Ustlin gorduklerini
savundu. Bu katiimcilar cogunlukla Turkiye kokenli olanlarin yani sira daha yagli katimcilardi.

KT katilimcilari, KT'nin karsi karglya oldugu mevcut sorunlardan kurtulmanin tek yolunun bir
¢6zum olduguna inanma egilimindeydiler. Bu nedenle, bir ¢6zimle ilgili olasi korkulara veya
teredditlere ragmen, cogu KT katilimcisi her seyin bir sekilde yoluna girecegine dair umutiu
bir zihniyete sahip olma egilimindeydi. Bu kategorideki KT'ler, mevcut durumla o kadar ¢aresiz
hissettiler ki, bir cozimden sonraki herhangi bir sorunun su anda iginde bulunduklari durumdan
daha kéti olmayacagini sdylediler.

Bir ¢ozumle iglerin kotuye gidebileceginden korkan bazi KT katilimcilari, given artirici
Onlemlerin tam entegrasyon gerceklesmeden once iki toplumu yakinlastirmaya yardimci
olacagi bir gegis dénemine ihtiya¢ duyulabilecegine inaniyordu.

Hem KT hem de KR'den genc¢ katilimcilar, Kibris sorununun ¢éztilmemesi durumunda adadan
ayrilma olasiligindan bahsettiler.

'Ne olacagini bilmiyoruz. Bu sey glivensizlik yaratiyor, 6rnegin topraklarimizdan
ayrilmak gibi ikinci diigtincelerimiz var ve bu utang verici.' (KR Katilimcisi, FG5)

Acikgasl, her iki toplumda da bir ¢6zim mimkin olmadan dnce ele alinmasi gereken birgok
korku var. Bu korkulardan bazilari, iki toplum arasindaki iletisimin artmasi ve birbirlerini
anlamakla giderilebilirken, digerleri daha fazla given artirici dnlemlerle ¢c6zime kavusabilecek
daha derin glvensizliklerden kaynaklanmaktadir. Her hallkarda, iki toplumu bir ¢dzime
hazirlamak igin daha fazla galisma yapilmasi gerekiyor.

iDEAL ¢OZUM
KT katilimcilarinin gogunlugu, Kibris sorunu icin ideal bir ¢6zim olarak siyasi esitlige sahip iki
bolgeli, iki toplumlu bir federasyonu gérdiiler. iki bélgelilik ve siyasi esitlik,
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KT katihmcilarinin gogunlugunun vazgegmeye istekli olmadigi iki seydir. Ote yandan, Tirkiye
kokenli katiimcilarin gogunlugu ve bazi eski KT'ler federal bir ¢ézimden korktular ve iki ayri
devlete sahip olmanin daha glvenli oldugunu savundular.

KR katilimcilari arasinda ideal ¢ézimin ne oldugu konusunda daha fazla anlasmazlik vardi.
Birgok KR katilimcisi Uniter bir devlet ¢6zUmunun en iyi ¢6zim olduguna inanirken, bazilari
federal bir ¢6zime, digerleri iki devletli bir ¢6zime inaniyordu. Daha geng¢ KR katilimcilari,
sonunda adada taninmis iki bagimsiz devlet olacagina ve bunun en kolay ¢6zim olabilecegine
inanma egilimindeyken, kadinlar Uniter bir devleti daha iyi bir segenek olarak goérme
egilimindeydiler.

Bazi KR katilimcilari, KR iginde bir ¢ozimle ilgili farkli gorisler oldugu icin, KR'lerin 6nce kendi
aralarinda bir ¢6ztiime karar vermesinin dnemli olduguna inaniyordu.

'Kibrisli Rumlar olarak aramizdaki sorunlarin o kadar biyiik oldugunu gérdiim ki, Ttrklere
birlik oldugumuzu ve baris iginde ve Kibris't ¢6zmek icin 6zel bir sekilde yanimizda
olmalarini istedigimizi kanittamak icin énce ¢é6zmemiz gereken sorunlar bunlar. Kendi
basimiza Tirk oldugumuz igin birbirimizi yeriz.' (KR Katihmcisi, FG3)

Katihmcilar Kibris'ta gormek istedikleri turden bir ¢c6ziUmden s6z etseler de, pek c¢ogu
mizakere masasinda devam eden tartismanin gercekten farkinda degiller. Adada
surdurulebilir barisi kolaylastirmak icin nasil bir ¢gézUmun muUmkin olabilecedi ve masaya
getirildigi konusunda halki bilgilendirmek son derece énemlidir.

MUZAKERE SURECINE KATILMAK

Katilimcilarin gogu mizakerelerde seffaflik eksikliginden sikayet etti. Muhtemel bir ¢ézimun
neye benzeyebilecedi konusunda, referandumlardan ¢ok 6nce iki toplumae bilgi verilmesine
ihtiyag var gibi goérindyor, bdylece bir ¢ézimin sonuglarini sindirebilir ve anlayabilirler.

Her iki toplumdaki insanlarin federal bir g6zimden bahsetmelerine ragmen, bunun ne
gerektirecegini tam olarak bilmediklerini belitmek édnemlidir.

Ek olarak, bazi KR katilimcilar, bir ¢6zimun nasil gorinecegi konusunda politikacilar
tarafindan yalanlarla beslendiklerine dikkat ¢gekti. Simdi bir ¢6zimun ¢ok farkli gériinebilecegini
anladiklarini sdylediler. insanlara bir ¢éziime neden bir uzlasiyla varilmasi gerektiginin
aciklanmasi gerekiyor gibi gorunuyor. Bunun gergeklesmesi icin her iki toplumun da diger
toplumun nereden geldigini ve korkularinin ve endiselerinin ne oldugunu anlamasi gerekir.

Katihmcilar, halkin muzakerelere katilimina izin veren mekanizmalarin olmasi gerektigini
savundu. Her ne kadar iki Toplumlu Teknik Komiteler iki toplumu birbirine yaklastirmayi ve
bunun igin bir kanal olusturmayi amaclasa da, teknik komitelerin ¢calismalarini gercekten bilen
az sayida katihmci, her iki tarafin liderleri tarafindan dizgin igleyiglerinin engellendigini
soyledi.

‘Liderlik diizeyinde olmayan, her iki taraftan da kanaat énderlerini, gencleri ve kadinlari bir

araya getirecek mekanizmalara ihtiyag var. Akinci bunu istemesine ragmen, KR liderligi
seffaflik istemedigi igin reddetti.' (KT Katihmcisi, FG4)
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TURKIYE KOKENLI INSANLAR

KTt'de Turkiye kokenli kigilerden olugan ayri bir odak grubu vardi, dolayisiyla argumanlari
burada ayri ayn 6zetleniyor. Turkiye kdkenli katilimcilar Kibris sorununu yalnizca Turkiye
kokenli insanlarin yasamlarini etkileyen ve iki toplumun (KT ve KR) mevcut durumdan
memnun oldugu bir sey olarak goruyorlar. Bu iki toplum mutlu olmasaydi sorunu
¢cozeceklerini ve bunun acisini Turkiye kékenli insanlarin ¢ektigini savundular. Esas olarak
Kibris sorununu, Kibris Cumhuriyeti (KC) vatandasi olmalarini veya ada icinde ve AB icinde
seyahat etme 6zgurligune sahip olmalarini engelleyen bir sey olarak tanimladilar.

Buna ek olarak, Turkiye kokenli katihmcilar veya Kibris'ta Turkiye kokenli ebeveynlerden
doganlar, Kibris sorununu bir ayrimcilik sorunu olarak tanimladilar. Turkiye kdkenli
insanlarin ayrimciliga ugradiklarina inandilar ve KT'lerin ikinci sinif vatandas olarak
gOruldiklerini disunuyorlar ve onlar da KR'leri ikinci sinif vatandas olarak kabul ediyorlar.

"Turkiye'de dogmus bir kadin olarak bu umutsuzluktur.' (KT katihmcisi, FG6)

Turkiye kokenli katihmcilar, Turkiye ile KR arasinda sikisip kalma hissini de dile getirdiler.
Ziyaret ettiklerinde kendilerini Turkiye'ye ait hissetmediklerinden sikayet ettiler, ancak
Kibris'ta KT ve KR'den daha kéti durumdalar ¢iinktl KT'nin geri kalani gibi KC'ne
gecemiyorlar, KC vatandasi olamiyorlar ve Avrupa'ya veya bagka bir yere 6zgirce seyahat
edemiyorlar. Bazilari KT'lerle Turkiye kokenli insanlar arasinda gerginlikler oldugunu da
hissetti. Ayrica, bir ¢c6ziUm olmasi durumunda KT'ler veya KR'lerin hayatlarinin
degismeyecegini, Turkiye kdkenli insanlarin hayatlarinin ise blyuk dl¢ide degisecedini
savundular. Bu nedenle, KT ve KR'nin Kibris sorununu ¢ézmedigini iddia ettiler - ¢linkt onlar
icin hicbir sey degismeyecek.

Tarkiye kokenli katimcilarin gogunlugu cesitli nedenlerle ¢ézimun mimkin olduguna
inanmiyordu. Bazilari KR'nin bir ¢ozime ihtiyaci olmadigini sdylerken, digerleri iki toplum
arasinda glvensizligin yliksek oldugunu savundu. Tersine, birkagi federal bir ¢ézimin
mumkun olduguna inaniyordu.

ilgingtir ki, Turkiye kdkenli katilimcilar arasinda sadece KR'nin karsi karsiya kaldiklariyla ilgili
degil, KT ile ilgili de farkindalk eksikligi var gibi géruinmektedir. Turkiye kdkenli insanlarin da
muzakere sureci ve olasi bir ¢dzim konusunda daha iyi bilgilendiriimeleri gerektigi
gorilmektedir.
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